ZAPISNIK

VIL redne seje Mestnega ljudskega odbora glavnega
mesta Ljubljane, .

ki je bila v petek, dne 3. oktobra 1952 od
8. do 13. ure v sejni dvorani
Mestnega, ljudskega odbora
Ljubljana, Mestni trg &t. 1



Zapisnik

VIl, seje Mestnega 1judskega odbora glavnega mesta Ljubljana,
ki je bila v petek, dne 3. oktobra 1952 od 8. do 13 ure v
sejni dvorani MLO, Ljubliana, Mestni trg $t. 1.

Predsednik Mestnega 1judskega odbora A v ¥ i & Jaka zatne sejo
Mestnega 1judskega odbora glavnega mesta Ljubljana, ki je bila sklica-
na na podlagi 89. ¢lena Zakona o 1judskih odborih mest in mestnih ob-
gin,

Zapisnik seje vodi tajnik Mestnega 1judskega odbora Poga car
Niko,

Na predlog predsednika AvEica Jake izvolijo odborniki za overovie
telja zapisnika Bric 1 ja Francain Do 1 gan - Boruta Ancko,

Predsednik Mestnega 1judskega odbora Jaka Av§id objavi, da seji od
135 &lanov MLO prisostvuje 1071 odbornik. Opraviteno odsotnih je 20, 14
judskih odbornikov pa Se ni dostavilo opravidila, in sicer:

Cerne Stane, Detman Vinko, Jelovdek Jo¥e, Kaii¥nik Janez, Kimovec
Franc, Klaviar Alojzij, KoSir JoZe, Kraigher Uro$, Maleit Matija, Moj«
Skerc Jakob, Sever Stane, ing. Stare Dstoj, Su$ter$iZ Jernej in Terglav
Mirko.

Tajnik Mestnega !judskega odbora Pogalar Nike predita zapisnik VI.
Seje Mestnega ljudskega odbora Ljubljana, ki ga 1judski odborniki odo-
bre.

Predsednik Jaka Av$i¢ pripomni, da je 1judski odbornik dr. Zidarit
Boris posial pismo v zvezi s pripombo na zapisnik V. redne seje MLO.

Tajnik MLO P o ga ¢ ar Niko prefita pismo naslednje vsebine:
Tovari§ predsednik!

Dovolite mi, da Vam k strani 2. zapisnika V. redne seje Mestnega
ljudskega odbora glavnaga mesta Ljubljana z dae 10. septembra 1952 pred-
loZim swojo osebno pripombo k netolnosti, ki zadeva mene.

Pri izvolitvi na mesia onih 1judskih odbornikov, ki so podali ostave
ke, ker so usluZbeni v aparatu MLO, sem bi] za ljudskega odbornika iz
voljen tudi jaz,

Pri moii izvolitvi je, kot to zapisnik navaia, tovari$ Franc Kristan



opozoril, da nameravam za stalno odpotovati v Trst, na kar naj bi bil
jaz izjavil, "da je vpradanje moje odselitve v Trst za sedaj 3e neree-
no in da preselitev ni tako gotova®.

V zvezi s tem Vas prosim, da vzamete na znanje moje naslednje poja-
snilo:

Meni je uradno znano samo to, da me namerava Gospadarski svet L R
Slovenije posiati v inozemsko ekonomsko-komercialno driavno slufbo. V
kateri drZavi in kdaj bom moral nastopiti to sluibo, ne vem, niti ni
gotovo, da bo to sploh nastopilo, kar je pat razumljivo z ozirom na raz-
ne faktorje, ki pri tem odlofajo. Zato tudi Trsta v svojem odgovoru to-
varidu Kristanu nisem niti omenil, 3e manj pa govoril o svoji odselitvi
in preselitvi, kot to zapisnik navaja,

Osebno bi 3e! zalo rad preko teh zapisniSkih netognosti, vendar je
okoli tega vpraanja toliko nepouenih™in nepotrebnih govoric, med njie
mi tudi zlonamernih neresnic (kot n.pr. ta, da se nameravam za stalns
odseliti v Trst, kjer nai bi odprl privatno advokatsks pisarnc), ki mf
kot 1judskemu odborniky in drZfaviianu FLRJ prav gotovo ne defaio fasti.
Tem govoricam pa taka stilizacija zapisnika kot naia¥Z daje potrebno
0SNOVo,

Zato predlagam popravek zapisnika V. seje MLD tako, kot sem svojo
izjavo dejansko podal, in sicer:

Po izjavi tovwarida Kristama poijasni tovarid dr. Boris Zidaric, da
vpra¥anie njegove sluzbene premestitve v inozemstve Se ni reSeno in da
niti ni gotovo, da bo do nje prisio.

Tovari¥ predsednik, prosim Vas, da izposiujete, da bo ta popravek
prifel v prvi naslednji zapisnik in ¥as obenem prosim, da bo na prihod-
nii seji MLO precitano te moje pismo.

Predsednik Mestnega !judskega odbora Jaka AvSi¢ da predlog za po-
pravo zapisnika na glasovanije.

Kovati¢ Leo pripomni, da zapisnika ni mogole spremeniti, kajti kar
je Kristan izjavil, je izjavil. To naj se da samo kot poiasnilo,

Lidarig& dr, Boris

Stvar ie ta, da izjave nisem dal tako, kot je v zapisniku navedena.
Zato prosim, da se vstavi v zapisnik korektura,



Predsednik Mestnega ljudskega odbo -
ra Jaka Av§it¢

Ker je bila izjava dr, Zidariéa Bo-
risa nepravilno razumljena, predlagan,
da se vstavi popravek.

Soglasno sprejeto!

Predsednik Mestnega ljudskega odbora pozove novoizvoljene 1judske od-
bornike, da poloZe prisego, nakar zapriseZejo: Brezar Stana, Prebil Zdrav-
ko, Cerne Franc, Savenc Franc, Outrata Drago, RibiZi& Josip, dr. Onladi&
Franjo, Hlebec Srecko in ¥idmar Ciril,

Predsednik prediaga naslednji
dnevni red

1. Polletno porotilo o deiu Okrajnega sodi$éa 1, Ljubljana.

2. Porogilo sodnika za prekrdke pri Mestnem 1judskem odboru Ljubljana.

3. Razprava o $tevilu odbornikov v novem mestnem in v obZinskih 1jud-
skih odborih,

b, dzvolitev komisije za revizijo agrarnih interesentov.

5. Personaina vpradanja,

Soglasno sprejeto!

1. POLLETNO POROCILO O DELU OKRAJNEGA SODISCA i, LJUBLJANA
poda sodnik J uv anc Lojze.
Tovari$i 1judski odbornikil

PoroCilo se nana$a na {. polletje 1952 in zajema predvsem delo sod-
stva, nekolike pa tudi organizacijska vpraSanja, ki so vplivala na po -
tek dela v sodstvu.

V vseh dosedanjih poroCilih smo navajali, da pripad nara3ta in da
nam nara8fajo tudi zaostanki sprifo dejstva, da smo imeli premalo oseb-
ja. V i, polletju 1952 pa pripad ni narastel, ampak celo ma'enkostne
upadel; e vedno zaznamujeme v kazenskem in pravdnem sodstvu zaostanke,
ki pa so znatno manj%i, kot so bili konec leta 1951, Zaostanke na kazen-
skem in pravdnem oddelku smo zmanj¥ali ne toliko zaradi tega, ker ni
naraStal pripad, ampak v giavnem zato, ker smo imeli v i. Zetrtletju do-
deljene sodnike in smo poieg tega angaiirali 3e naSe sodnike, ki so
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odloZili redevanje manj vainih zadev. Zs samo iz tega kratko povedanega

lahko vidite, da vsaj po nadem mnenju nismo imeli dovolj izvoljenih sod-
nikov, Ne da bi navajali statisti¢nih podatkov o obremenitvi sodnikov ,

je treba reti, da so polno zaposleni, da torej ni njihova krivda, &e se

zadeve zavladujejo, a kon¥no na hitrico redujejo.

K temu 3¢ dodajamo, da smo napravili precej sprememb v administra -
tivnem kadru. Nekaj osebja smo odpustili, Se veC pa na novo sprejeli v
slutbo, vse to zaradi tega, da politiao in strokovno zbolj3amo sestavo
administrativnih usluZbencev,

Po nadem porotilu se je na zasedanjih govorilo predvsem o kaznoval-
nf politiki, Te malo iz civilnega podroija, nikdar pa ni bilo govora o
nacinu razpravljanja, o naSem odnoSaju do obtoZencev, strank, pri¢ itd,
Mi iz sodstva bi ¥eleli vedeti o tem ne samo od vas, ljudskih odborni -
kov, ampak od Siroke javnosti. Gre namrec za tole. Po naSem mnenju je
tempo razpravljanja prehiter, premalo je poglobitve v zadeve, tako da
imajo stranke vtis, da razsojamo suhoparno, juristovsko, skratka bire -
kratsko. Ma3a zakonodaja vsebuije glede postopka dovolj garancij, da se
lahko zadeva vsestransko redi; v praksi pa je vpraSanjs, kako bo mogel
sodnik redevati, ¢e ima n.pr. mesetno v postopku nad 100 kazenskih ali
civilnih zadev, Jasno je, da se bo odioil za hitro reSevanjs, pri fe-
mer je seveda izvajanje vseh garancij v prid stranke problematitno, na-
videzno ali le formalno upoStevano. Zato torej ni odvel, fe bi o tem
spregovorili driavljani, ker njim ni vseeno, ali jih obsodite na nekaj
mesecey zaporne kazni v pol ure ali po enourni razpravi. Stvar ie na -
mred ta, da bo driavljan, ki je obscien v pol ure, pod vtisom, da se ni
moglo govoriti o vsem, kar bi ga karakteriziralo, Tak wtis dobe Tahke
tudi posludalci. Vse to pa ima za posledico, da izreZena kazen ne vpli-
va prepricevalno, ampak se zdi, kot da ie Zs v naprej dolofena oziroma
da se razsoja po dolofenih normah zgolj z ozirom na teZino kaznivega
dejanja, V resnici ne razsojamo po normzh niti ni v naprej karkoli do-
lofeno gleds sodbe, vendar ta objektivnost ne pride do izraza sprifo hi-
trega postopka na obravnavi, Nam gre zate, da vsa objektivnost nalega
postopka pozitivno vpliva na stranke in ostaie driavijane, mi morame o
na¥i objektivnosti, o resnitnosti dejanja stranko preprifati in e s
tem nismo uspeli, smo vEasih celoc 3kodovali. Odnos do strank je v nave-
denem pogledu vaina zadeva, zlast! v socialistiéai driavi; kjer odprav-
1jamo formalizem in birokratizem povsod, kier ju zasledime. Po naSeam
mnenju ni niti toliko vaino, kolike zadev smo reSili, ampak kakc smo
jih re3ili, Po naem mnenju tudi ne gre skopariti za enega ali dva sed-



nike ve, Ce vemo, da je predvsem vaZno vpradanje prikazane kvalitete.
Nam gre predvsem za to, da naSe delo ne bo postalo avtomatsko in da ne
bo preslo v formalizem, ker imamo opraviti s svobodnimi driavljani so-
cialisticne skupnosti. '

V lanskem poiletju in deloma prva dva meseca tega polletja je bilo
kaznovanie premilo, prevet pogojnih obsodb, Ceprav nise bili podani za-
keniti raziogi po ¢1. 48 Kazenskega zakena. Po partijski konferenci na
Vrhovnem sodi¥%u LRS v fabruarju, pe zasedanju MLO Ljubljana dne 25, 1.
1952 in po drugih keaferencah, kier je bila grajana taka mila kaznovale
na politika, smo zadevs ¢ kazenskimi sedniki in s sodniki porotniki te-
meljito prediskutiraii, 0d fakrat se je stanje temeljito popravilo, ta-
ke da je sedaj kaznovanie v glavnem pravilno, Ni $lo za to, da izrekamo
eksemplaricne, pretirane kazni, ampak primerne. V zadnjem asu so pritoi-
be javnega toZilca zaradi prenizkih kazni redke in tudi pritoZbeno sodi-
$%e je v redkih primerih kazen zvidalo. Nekaj primerov je celo, da je
pritozbano sodi&fe pritofbo iavnega toZilca zavrnilo. Ve je pa pritoZb
obtoZencev, ki jih v veliki vefini pritoZbeno sodisZe zavrala,

ObrazloZitve sodb so dobre, kratke in jedrnate; pogojne obsodbe so
obrazloZene, Da je kvaiiteta dobra, kafejo redki razveljavljeni prime
ric v juniju 5, v maju 3, v aprilu 8, v marcul2, v februarju 7 in v ja-
nuarju 2. 0d teh je nekai razveljavljenih zaradi navajanja novih momen-
tov v priteibi.

V tem polletju je pripadloc 773 zadev, povprecno 130 mesedno; konec
polletja e ostalo 209 meredenih zadev, medtem ko jih je bilo konec le-
ta 1957 446,

0d 773 pripada odpade na posamezna kazniva dejanja naslednie $tevi-
o zadews

. Prvo mesto imajo Se vedno kazniva dejanja zoper Cast: 314 prime-
rov ali okroglo i € od pripada.

2. Slede kazniva dejanja zoper druibenc in zasebno premofenje, 197
primerov 2li kakih 25 % od pripada, Od teh odpade najved na tatvine po
&1, 249 KZ, 11& primercy, na naihne tatvine itd. po £1. 259 26 primerov,
na zatajitev po €1, 25& K 24 primeroy itd.

3, Kaznivih dejanj zoper Zivljenje in teic je pripadio 68 primeroy
ali nekake 0,9 Z od pripada. Od teh je najvel lahkih telesnih podkodb
po &1, 142, 45 primerov, teikih telesnih podkeddb po £, 141 KZ



T primerov itd,

4, Kazniva dejanja zoper splo3no varnost 1judi in premoZenja so Ce-
trta po pripadu, namret 4 primerov. 0d teh je najvet ogroZanje javnega
prometa po &1. 271 KZ, 27 primerov, po &l. 273 odst. 3 KZ 10 primerov
itd,

5, latem pridejo kazniva dejanja zoper javni red in pravni promet,
40 primerov. Od teh je ponarejanje listin po &1. 306 KZ 14, samovoljno-
sti po ¢1. 297 KZ 10, prepovedanih prehodov preko driavne meje po ¢l.
303 KZ 8 primerov itd.

6. Na kazniva dejanja zoper uradno dolZnost odpade 20 primerov, na
kazniva dejanja zoper narodno gospodarstvo 16, na kazniva dejanja zoper
osebno dostojanstvo in zoper moralo 12, na kazniva dejanja zoper svobo-
do in pravice drZavljanov 8, na kazniva dejanja zoper zakonsko zvezo in
rodbino 8 primerov itd,

ObtoZenih je bilo 954 oseb (28 manj kot v il. polietju 1951), od
teh 22 mladoletnikov (4 manj kot v I, polietju 1951),

Kazniva dejanja zoper &ast so Ze vedno po pripadu najSteviinejda.
Problematika teh zadev je v glavnem $e vedno ista, kot je bila preteklo
Jeto. V zadnjem Easu beleZimo nekaj primerov, da so zasebni toZitelji
obtoZevali nasprotnike, da so jih Zalili s svojimi navedbami, izreteni-
mi pred sodiZtem (n.pr. v pravnem postopku), v vlogah ali na sestankih.
V velini teh primerov je sodi3te obtoZence oprostilo ob uporabi &1.173
KZ, ker se je prepritalo, da so bile besede izretene ali napisane pri
obrambi kak3ne pravice oziroma pri opravljanju dolZnosti in da niso bi-
le izretene ali napisane z namenom razialitve.

Kazniva dejanja zoper druibeno ali zasebno premoZenje ne naraStajo,
e primerjamo stanje s prejdnjim letom. Vefinoma je odkodovano zasebno
premodenje. Zepnih tatvin je zelo malo. Primerov teikih tatvin ni, Tei-
je primere reSuje okroZno sodi$te, zlasti gre za tatvine obladil, obut,
ve, denarja in koles. Zoper tatove koles izreka sodi3te primerne kazni,
pribliZno 10 mesecev do enega leta zapora, Tatvin Zivil nismo imeli ra-
zen enega primera, ki je po svoje zanimiv,

Neka Zenska je bila obtoZfena, da je z njive ukradla 50 kg Cebule,
Izsledili so jo na ta natin, da je miifénik na njivo, kjer je bila Ce-
bula ukradena, pripeljal zdresiranega psa, ki je zaSel v neko hiZo,kjer
je obtofenka imela res precej Zebule, ObtoZenka pa je sama imela precej
velik vrt, posajen z vetjo koliCino Eebule in je brez teZav dokazala,
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da je na domu najdeno Cebulo pridelala na svojem vrtu, Bila je oprodte-
na. Storilci so v glavnem delavci oziroma ljudje brez doloenega pokli-
ca, delomrznefi, brez posla in v veliki veCini neizobraZenci in nekva =
lificirani delavci. Med Zenskami so veCinoma take, ki so brez posla in
z dvomljivo moralno kvalifikacijo. Zanimivo je, da se obtoZenci niso
zgovarjali, da ne morejo dobiti dela. Redek je primer, da bi se kdo zae
govarjal, da je kradel zaradi tega, ker je bil] v stiski, pa Se ta je to
navajal le kot izgovor. Storilci so vefinoma neporoleni in mlajdi.

Pri drugih kaznivih dejanjih so omembe vredni in zanimivi le posa =
mezni primeri,

Kaznivih dejanj spiava po ¢l. 140 KZ je bilo 7, vendar s pribliZno
30 obtoZenci, v glavnem obtoZenk. Nepobolj$iiiva je 72 let stara babica
Jef Marija, %e veckrat predkaznovana zaradi splavov. Nazadnje je bila
obsojena v letu 195}, a je bila pomilo3Zena, V Casu, ko je prosila za
pomilostitev, je svoi posel nemoteno cpravljala dalje. Obsciena je bila
letos na 4 Teta zapora. Poleg nie sta bili obsojeni $e dve drugi Zenski
na kazen do 7 mesecev zapora, ker sta ji pomagali s tem, dz sta ji da -
jali na razpolago svoif stanovanii oziroma sta k njej po$iljali Zenske,
da jim je odpravijala plod, Yse to so seveda delale za nagrado. Tudi v
vseh drugih takih primerih, ki jih je sodife dosliej obravnavalo, je
razvidno, da so vse niti vodile k Jefevi.

* Vei kot prejdnia leta je bilo primerov kaznivih dejanj kr¥itve ne=
dotakijivosti stanovani po &1, 154 KZ. Verjetno bo temu vzrok to, da so
pristoini organi zaradi vedno boij maoZelin se primerov pri§ii iz uprav-
nega na sodno kaznovanje takih dejanj, Ozadje teh kaznivih dejanj so
teZke stanovaniske razmere storilcev, brezuspeS$no iskanje stanovani,
staine obiiube stanovanjskih organov, da bode dobili stanovanje in pe-
dobno. SodiSke je v teh primerih odmerialo denarne kazni od 1,000 do
5.000 din, v nekaterih primerih, ko gre za otitno izigravanje odloch
stanovanjskih organov, je sodife izreklo tudi zaporne kazai, V ilustra-
cijo navajamo tri primere,

Anderlin Stefan, Kezele Pavia in Su$tar Franc so bili obtoZeni, da
so vdrli v tuje stanovanje in z groZnjami prisilili stanovalke Zalar Ma-
rijo, da je morala zapustiti svoje stanovanie, v katerega se je vrnila
$ale po intervenciji javnega toZilstva s pomotjo organov Ljudske milice.
Anderlin Stefan je bil usluZben kot kleparski pomognik pri moZu Kezele
Pavle, ki je Ze dalje fasa zaman iskala stamovanje za svojo petélan-
sko druZino. Kezele Pavli je bilo stanovanje sicer dodeljeno, vendar ni



prediagala prisiine izselitve, temvel je skupno z navedeaima obtoZence-
ma pripeljala svojo opravo, Proti Zalar Mariji so pestopali estro in
grobo. Sodi%ée je obsodilo Anderlina Stefana na 5.000 din denarne kazai,
Su$tarja Franca na 3,000 din in Kezels Paylo na 2,000 din denarne kazni,
slednjo pegojno za 1 leto. OkroZno sediSte je na pritofbo javnega tolil-
ca kazen zviSalo, in sicer Anderiinu Stefanu na ! mesec dni zapora,osta-
lima pa vsakemu na 5.000 din denarne kazni.

Drugi primer: Piskar Rudolf je bil sicer obtoZen kaznivega dejanja
ponarejanja listine, vendar pa prav v zvezi z dodelitvijo stanovanja.
Reflektiral je namret na stanovanje Gruden Katarine, ki mu je na njego-
vo prodnjo podpisala neko izjavo v zvezi z njenim stancvanjem. Ko je bi-
la izjava Ze podpisana, je Piskar sam dodal naslednji stavek: "Pripomi-
njam, da se bom potem odselila domov". Tako predrugaceno izjavo je Pi-
skar predloZil stanovanjskemu oblastvu, ki je na podlagi tega dostavka
Grudnovi vzelo stanovanje in ga dodelilo obtoZencu. Potem je bila seve-
da zadeva raziidtena in Piskar obsojen na 1 mesec in 15 dni zapora.

Tretji primer: Gre za dogovor treh strank o medsebojni zamenjavi sta-
novanja brez predhodne obvestitve stanovanjskih organov, poleg tega pa
e za ofitno izigravanje stanovanjskih odloZb in hiSnega gospodarja. V
tem primeru je bil prvi obtoZenec obsejen na 1 mesec in 15 dni zapora,
drugi na 5.000 din in tretji na 4.000 din denarne kazni,

Pozornost vzbuja sorazmeroma precej primerov kaznivih dejanj zoper
moralo, esar v prejSnjih polletjih nismo imeli, Mavajamo nekaj prime-
rov.’

Neki Sipelj Franc je vetkrat prencteval pri Jager Antoniji, s kate-
7o je imel intimne odnose, Vetkrat pa je hodil leZat k 3e ne 14 let sta-
ri héerki Jager Antonije z vednostjo matere in je potem zadovoljeval
svojemu spolinemu nagonu tako, da je otroka gladil po spolovilu, §ipelj
je bil obsojen na 6 mesecev, Jagrova pa na 3 mesece zapora,

Sulter$it Anton je zvabljal v gara¥o (bil je nasre& Zofer) okrog 10
let stare deklice, jim kazal spelovilo in jih prijemal za spolovila.0b=
sojen je bil na eno leto in 2 meseca zapera,

Cepin Vid je onaniral na svojem domu pri odprtes oknu, pri Cemer s¢
aa opazovali zlasti-otroci. To je pofenjal daljSe dobe, Obscjen je bil
na b mesacey zapora,

Novak Jole je spoznal 15 letnega dijaka pred kine. Povabil ga je



na svoj dom, kjer sta potem ponovno medsebojno onanirala. Novak je bil
obsojen na 6 mesecev zapora.

V primerih kaznivih dejanj neplatevanja preZivnine smo izrekali po-
gojne kazni kot svarilo in da smo s tem pripomogli otroku do preZivnine.
Kot kaZe praksa, se s pogojnimi obsodbami dosega namen: obtoZenci so potem
plaevali preZivnino,

V primerjavi s pre$njim letom se je Stevilo mladoletnih storilcev ne-
koliko zniZalo, VeZinoma so to mladoletniki, ki niso imeli prave vzgoje
oziroma jih sploh nihZe ni vzgaial. Vefinoma so morali zaradi domatih
razmer %e v rani mladosti zdoma. Prav osamljeni so primeri, da je mlado-
letnik k1jub prizadevanju starSev zadel v kriminal, Kazniva dejanja, ki
jih izvr8ujeio mladoletniki, so skoraj izkljulno naperjena zoper premc-
fenje. Mladoletniki skoraj v vseh primerih priznavajo svoja dejanja. Za-
deve, kjer so obtoZenci mladolefniki, obravnava le en sodnik.

Statistika kaznivih dejanj zoper splo$no ljudsko druZbeno in zadruZ-
no premofenje nam kaie zanimive rezultate. Predvsem je velika velina ka-
znivih dejanj zoper splodno 1judsko premoZenje. V tem polletju je 144
obtozenih storilcey izvrdile 159 kaznivih dejanj. Med storilci je najvel
delavcev iz podjetij ali ustancy, namrel b4, vseh izven pedjetij ali
ustanov je 46 in uradnih oseb 34, Na podiagi obtoZbe so ti storilci ma-
pravili za vet kot &,170.000 din $kode; poleg tega je pa 3e 14 neocen-
1iivih primerov, Za Ljubljano je to Ze precejd$nja Skoda, upoStevajof,da
je koda preje prenizke oceniena kot previscko in da imamo poleg neocen-
1jivih primerov Se one, kjer storilci niso izsiedeni. Navajamo nekaj
tefjih ali zaniamivih primerov,

Blagajnitarka v kartonaini tovarni v Ljubljani LamovSek Vera je od
januaria 1952 dalje tedemsko vetkrat jemala iz blagajne za sebe zneske
od 100.- do 1.,000.= din in si je tako do 10, 3. 1952 prilastila skupaj
124,476,- din, Obsojena ie bila na 3 leta zapora.

Jamnik fvan in Dendaz Rezika sta si kot natakarja, zaposlena v resta-
yraciji JLA v Liubljani, v dveh mesecih prisvojila, in sicer Jamnik 24
kosov no¥ev, vilic in Zlic, Den¥a Rezika pa po 3 kose Zlic, noiev in vi-
lic ter en namizni prt. Jamnik je bil obsojen na 1 leto in | mesec zapora,
Denda Rezika pa na 3 mesece zapora.

Dimnik Rudolf je kot vratar v garaZi podjetja "Spedicija® v Ljublja-
ni ukrade! iz garae en sod z 200 litri bencina in ga prodai za



5,000 din. Neposredno po dejanju pa je bil zaloten; bencin je bil vrnjen
podjetju, Dimnik pa obsojen na 10 mesecev zapora.

Terpin Franc si je od junija do decembra 1951 kot usluZbenec v skla-
di¥tu Driavne zaloibe Slovenije pridrial 36.423 din, ki jih je od blagaj-
ne DZS prejel kot akontacijo iz naslova tovornin za plafilo odpreme in
prevzema vagonskih po3iljk. Da bi to dejanje prikril, je v tovornem li-
stu vpisal lainive podatke, s tem da je v 230 tovornih listih popravil
pravilne zneske tako, da je skupno pravilno vsoto 18,738 din zvi3al na
31.697 din. Terpin je do obravnave upravi DZS povrnil vso Skodo, obsojen
pa je bil na 8 mesecev zapora,

Po¥kovi& Hamo si je kot niZji upravni referent in izterjevalec dav-
kov pri poverjenistvu za finance RLO ! prisvojil 5.103 din gotovine, ka-
tero je v Gasu od oktobra 1951 do januarja 1952 sprejel od raznih strank
na ratun zapadlih in $e ne dospelih davitin ter poStnih pristojbin. Do
obravnave je $kodo poravnal, obsojen pa je bil na 5 mesecev zapora.

Sofer Malnari& Anton je bil obtoZen, da se zaradi prevelike brzine,
slabih zavor in ugaslega motorja na serpentinah nad Planino pri Rakeku
zaletel v tovorni avtemobil vojnega lesnega industrijskega podjetja "Je-
lovica" iz Skofje Loke, zaradi tesar je ta avto zgrmel s ceste po bregu
navzdol, MalnariZev avtomobil pa je zavozil v pobolje hriba. Pri tem je
ta avto, last podjetja "Spedicija® v Ljubljani, utrpel 3kode v znesku
kakih 100.000 din, medtem ko je na avtomobilu, last vojadkega podjetja,
Skode za okroglo 130.000 din. Ker se je pa na glavni obravnavi ugotovilo,
da je prilo do prometne nesree zaradi tehnitne okvare noZnih zavor, Ce-
sar pa obtoZenec ni zakrivil, je javni toZilec toZbo umaknil.

Telefonski mojster pri Direkciji PTT v Ljubljani Jamnik Friderik si
je v letu 1950 prilastil 18 metrov 4-Zilnega kabla, 27 kg bakrene Zice
in 22 izolatorjev, v letu 1951 skupaj 110 kg bakrene Zice in 10 izolator-
jev, kar vse je prodal nekemu Sausu iz Ljubljane. Poleg tega si je pri-
svojil Se drug drobni material in oSkodoval direkcijo PTT za nekako
62,000 din. Jamnik je bil obsojea na 1 leto in & mesecev zapora, Saus pa
na 2 leti zapora, ker je poleg nakupovanja teh ukradenih predmetov sto-
ril Se druga kazniva dejanja.

Mlinar Filip, Trtnik Dominik in Rihar Alojzij, vsi zaposleni v To-
batni tovarni v Ljubliani, so si prisvajaii cigarete. Ugotovljeno je



bilo, da si je Mlinar prisvojil nad 25.000 cigaret, Trtnik prav toliko
in Rihar kakih 5,000, vsi za okroglo 150.000 din. V razpeavanje so jih
dajali drugim in je bilo obtoZenih Se 7 razpelevalcev in razpetevalk
teh cigaret. Obsojeni so bilis Mlinar na 2 leti in 6 mesecev strogega
zanora, Trinik na 2 leti zapora, Rihar na 1 leto zapora, ostali so do-
bili manj8e kazni, in sicer od 2 mesecev do 10 mesecev zapora; obsoje-
ni so bili tudi na povratilo Skede.

To je bil kratek vpogled v kazensko sodstvo. Pri tem moramo upoSte-
vati, da okrajno sodis&e lahko izreka kazni le do 5 let zapora ali stro-
gega zapora, da torej ne obravnava najteZjih zadev in da vsestranske
analize kriminala ni mogoZe podati, ker s potrebnimi podatki ne razpo-
lagamo,

Pravnih zadev je pripadlo 1.451, povpretno 243 mesegno. Konec pol-
letja je ostalo 362 nerelenih zadev, medtem ko iih je bilo konec leta
1951 722,

0d reSenih zadev jih je najve iz zakonskega in rodbinskega prava:
97 o preZivljanju, 68 o ugotavljanju ofetovstva, 235 o razvezi zakona
(102 primera resena meseca maja z odsto pom na okroino sodi$te v Ljub-
ljani).,

Prevladujejo reSeni spori iz obligacijskega prava: o zakupu in na-
jemu 299, o kupu in prodaji 250, o povracilu Skode 99, o posejilu 93 §,
t.d. Dstalih spgrov je malo: iz delovnega prava 14, iz stvarnega prava
20, iz dedovanja 7 itd.

0 sperih o razvezah zakonov porolamo le to, da je z mesecem majem
prenehala naSa pristojnost za njih redevanje,

Omenjamo nekatere vrste pravd oziroma pasamezne primers, ki kafe-
jo, s kak$no civiino problematikc se je sodi3Ze v qlavnem bavilo,

Kar se tice delovnih sporov, je po novi uredbi pristojna za reSe-
vanje posebnz arbitra%i, le v nekaterih primerih je 3e pristojno okraje
no kot defovne sodiS¥e, Pred uveliavitvijo te uredbe je imelo sodi3te
vel primerov, da razsodi o tem, da-ii gre tudi gradbenim delavcem ana-
Togno drugim delavcem in usluZbencem prispevek za lofeno bivanje od dru-
ine, Gradbena podjetja zagovariajo stali3Ze, da imajo gradbeni delav-
¢i le pravico do terenskih dokiad prvih 30 dni, nato pa dodeliiev sta-
novanj in reZijsko hrano, zaradi Cesar jim ne gre prispevek za loleno
bivanje. Znafaj gradbenega dsla je tak, da se gradili$la nepresta-
no menjavajo in bi pri¥lo do absurda, ce bi dobivali vsi tiseli grade



benih delavcev, ki delajo na gradilistih, prispevek za logeno bivaliSte.
Sodiste je zavzelo mnenje gradbenih podjetij, vendar zadeve niso pravno-
moZno reSene, V delovnih sporih se bili Se pred novo uredbo primeri ne-
pravilnih odpovedi, pri katerih je sodi¥Ze vedno ostalo na stalidtu, da
se je treba strogo driati odpovednih rokov,

Do uveljavitve zakona o upravnih sporih je imelo sodi¥e vet pravd
o sporih za otroZke dodatke, V enem primeru je sodi3Ze razsodilo, da vi-
$ino dohodkav, ki naj bi bila podlaga za odmero davkov, ugotavija finani-
no oblastve, V drugem primeru je sodiSte v smislu navodil po uredbi o
otrodkih dokladah zavzelo stali3e, da toZaik,delavec pri driavnem pode
jetju, ni keet, Cetudi ima nad 2 ha zemlje, ker ie njegava zemlja v ve-
gini neplodna in zado3%a za prefivijanje kveijesu za tri mesece letno,
Zato je toiniku prisodilo otreSke dodatke, V tretjem primeru je sodidfe
izreklo, da grs otro¥ki dodatek za vnuka stari materi, ki je usluibenka
v podjetju, feprav je otrokova mati dela sposobna, Dela nesposchna ie
nanred stara mati, usiulbenka podjetja, namesic nje pa opravija delo
otrokova mati,

DrZavna loterija je toZils osebe, ki je bila prad petimi feti po-
obla3tena za predajo sredk, Pri obrafunu leta 1949 je ostala toZsna
stranka dolina vsete, ki jo je driavna loterija iztoZevala 3ele leta
1952, Sodi¥fe je razsodilo, da je terjatev zastarana po treh letih,med-
tem ko Driavna loterija zatrjuis, da gre v tem primeru za pravice, ki
zastarajo $ele po 30 letih,

Mizar je dobavil pohiStvo in pri tem zaralunal trini dobifek na pre
votno dogovorjeno cena, Sodi$%e je bilc wnenja, da ima pravico prirafue
nati trini dobitek, %e ga je meral piacati finanéni oblasti, ne glede
na prai dogovorieno cenc, ako je bile pohi$tvo dobavliemo v fasu, ko je
bilo treba zaralunati trini dobidek,

Precej toZb so wloZila podjetja zaradi izterjave naknadno predpisa-
nega trinega dobitka za fe izvrSene in plafane usluge. Mnoge toib je
bilo vioZenih tudi zaradi tegs, ker podjetia niso dobila piafila, Gra-
diteliem hiZic namreX niso bili odprti krediti, lanski so pa zapadli,

V zadnjem Zasu so ti primeri prenehali, ker je Narodna banka dobila za-
devne kredite. Neporavnane ostajajo samo zamudne obresti in pravdni
strodki. Obveznost plaéila naknadne predpisanaga trinegs dobifka smo

v sodbah utemelievali s prikratbe nad polevico vrednosti dobavljenega
materiala in z neupravifeno cbogatitivijo, Ker je bil material Is po-
rabljen, pestavitev v prej¥nje stanje ni priia v poStev in je zato



iz obeh naslovov moral toZenec doplalati razliko pri ceni blaga, ki je
znaSala povprecno dvakrat toliko, kot je placal prvotno. S tem so stran-
kam nastajali pravdni strodki. Ce je podjetje vedelo, da utegne kredit
zapasti, pa kljub temu ni pravolasno toZencu poslalo ratuna, smo pravd-
ne stroske naloZili podjetju; v vseh ostalih primerih so pravdne stro=
8ke morali platati toZenci, Te zadeve so bile zgolj prehodnega znaéaja.
Poiavile so se najved zaradi tega, ker je odioba o trinem dobiZku ize
§la v Uradnem listu ¥ele 2, maja 1951 s povratno modjo z ozirom na sta=
nje blagovne zaloge na dan 31, 12, 1950 in ker podjetja niso takoj za-
zrala za to odlotbo niti je niso znala pravilno tolmaliti. Poleg tega se
je ta problematika pojavila tudi zaradi zamude pri otvarjanju kreditov
Naroaiie banke,

Bilo je tudi nekaj primerov izlo¢itve iz zaplembe. Neki obsojenki
je bilo zaradi ¥pekulacije zapienjeno celotno premoZenje. Njen ofe-toi-
nik je zahteval, da se iz zaplembe izvzame 380.000 din v gotovini, Cie
vilno sodiste je razsodilo, da je bila gotovina predmet Spekulacije in
je zavrnilo toZbeni zahtevek, Ta razsodba verjetno ne bo driala, ker v
kazenski zadevi ni 3lo za odvzem predmetov kazaivega dejanja, ampak 23’
zapiembo in civiino sodiSfe ne more odlofati o tem, ali gre za zaplem-
be aii za odvzem,

Neka toZnica je tozila MLO Ljubljana za ustavitev upravne izvrsbe,
M0 je ugovarijal pomanjkanju pasivne legitimacije, e$ da je samo iz-
vr3ilni organ, medtem ko je zahtevaicfa stranka Driavni zavod za soci-
alno zavarovanje. Sodi3fe je zavrnile tolbeni zahtevek zaradi pomanj
kania pasivne legitimaciie,

Bilo je vec primerov zahtevkov za odSkodnino iz naslova zavaroval-
nine za poginulo ¥ivino, Slo js za pravno mnenje, ali jaméi zavarovale
nica 3e en mesec po izteku zavarovalne pogodbe (ce je nastalo Skodo v
zavarovalni dobi} za nastale %kode po splo$nih zakonitih natelih zavae
rovanja kljub pravilniku, ki velja za poslovanje zavarovalnice, da pre-
reha odgovornost za povraliio $kode Is s potekom zavarovalne dobe, So-
di¥¢e je razsodilo po veljajoCih naelih zavarovanja in ne po pravilni-
ku zavarovalnice,

V odSkodninskih toZbah je nastopil primer, ko je §lo za vpraSanje
pogodbeno dolofenega penala zaradi neizpolnitve pogodbe, Sodi3e je bi-
o mnenja, da gre penale le tedaj, &e je nastala na nasprotni strani
z neizpolnitvijo pogodbe kaka Skoda. Ta $koda se doloca po prostem
preudarku in po izvedencih, ne glede na dejstvo, da je bil penale z



zneskom doloten. To pravdno mnenje je osvojilo tudi pritoZbeno sodidte,
vendar smo mnenja, da je tako staliste problematicno.

Bilo je tudi vet primerov zahtevka bolestnine pri nezgodah. Sodi-
§te je zavzelo natelno stali$e, da gre toZnikom polovica od bolestni-
ne, kar je osvojilo tudi pritoZbeno sodi3ce.

Pri dologanju preZivnine, katero zahtevajo otroci ponesregenca,ki
je pri%el ob Zivljenje, n.pr. pri avtomobilski nezgodi, je bilo sodi-
$%e mnenja, da je treba upoStevati poleg vsega drugega tudi morebitno
sokrivdo pokojnega.

V dveh primerih je sodi$e razsodilo, da trgovska podjetia nimajo
pravice do terjatve proti usluZbencem, Zetudi so izkazane po trgovskih
knjigah, ker so usluZbenci dokazali, da so navedbe v knjigah pomotne,
Slo je torej za presojo dokazne vrednosti trgovskih knjig.

Neka ufitkarica je imela izgovorjeno dosmrtno plafano stancvanje v
hi%i, katere lastnica je neka druga oseba. Na podlag! stanovanjske od-
lotbe se je uiitkarica morala preseliti v drugo hiSo. Stanovanje ufit-
karice pa je dobila po stanovanjski odloZbi druga stranka in uZitkarie
ca je od tega stanovanja pobirala najemnino, Lastnik hiSe zatrjuje v
tozbi, da nima pravice pobirati najemnino uZitkarica, ampak on kot
lastnik hi%e. Sodi&te je bilc mnenja, da ima uiitkarica pravico pobirati
najemnino, ker je bila iz stancvanja izseljena z odlotbo stanovanjske-
ga organa, torej proti svoji volji, in &e bi stanovala v stanovanju, ki
ga ima v dosmrtnem brezplanem ufitku, bi ii ne bilo treba sedaj plale-
vati najemnine,

Toinik je zahteval na podieg! preufitkarske pogodbe v celoti dogo-
vorjeni preuZitek od kmeta - zadruinika. Sodis¢s je ugotovilo, da za
druga ni prevzela preuitka v svoje breme, ampak je ostal v breme za-
druZnika. SodiS&e je bilo mnenja, da kmet - zadruZnik osebno odgovarja
2a vknjiZeni preuZitek, ker je dal zemljo samo v zakup, ne pa v last
zadruge in tudi zadruga preuZitka ni prevzela, Z ozirom na to je raz-
sodijo, da mora kmet - zadrunik preuitkarju dajati preuZitek, vendar
ne v tistem obsegu, kot ga navaja pogodba, temve& po dana¥njih potre-
bah,

ToZnik je imel pred voino dogovorjeno na podiagi kupne pogodbe po-
leg kupnine $e rento v naravi, in sicer krompir za vsakeletno dobaveo.
Po 20 letih je to¥ena stranka odklonila to dobave, &e$ da je to proti
nademu socialistitnemu redu, ker je to dejansko zemljiSka renta, ne
pa del kupnine. V pogodbi namred ni bilo doloCeno, koliko Easa mora



dobavljati toZena stranka krompir, da bi se mogla vrednost izratunati
glade na vrednost zemljiS¥a v relaciji s kupnino, Sodi3te je toZbeni
zahtevek zavrnilo in osvojilo mnenje toZece stranke, kar je potem poe
trdilo tudi pritoZbeno sodists,

ToZnica je prodala toZencu pohistvo na obro&no odplatilo, pridria-
la pa si je lastninske pravice, dokler ne bi biio popolnoma izplatano.
Poleg tega se je toZnica s toZencem dogovorila, da more v primeru zae
mude enega obroka zahtevati pohi3tve nazaj, fe platani obroki pa zapa-
dejo v korist toinice. SodiSfe je zahtevek toZnice zavrnilo; razsodilo
ie, da je& tak obrotni degovor nifen in neveljaven glede na $ege in obi-
faje ter da tudi naspreiuie socialistiéni druZbeni ureditvi,

ToZnik, bivsi lastnik avtemobila, ki ga je mobilizirala JLA v maiju
1945, toZi osebo, ki ima sedaj ta avto, da ga vrne, ToZenec je v dobri
veri in z odplaevanjem pridobil posest do tega avtomobila od privatni-
ka, ki je avtomobil kupil od druibene organiazciije, kateri je bil avto-
mobil dodeljen kot osnovno sredstve. Preje pa je bii avtomobil pri Mi-
nistrstvu za kmetijstvo LIRS, ki ga je preielec od JLA. ¥se prenose last-
nine je odobrile bivse Ministrstvo za lokalni promet LRS. Sodi&Ze je
bilo mnenja, da v tem primeru ni dopustna lastninska to¥ba,

V pravdah o ugotavljaniu ofetovsiva je %e vedno sorazmerno najvet
toZencev pripadnikey JLA oziroma drZav)janov drugih Tjudskih republik,
Zaradi cddaljenosti bivaii¥t toZencev je postepek dofgotrajnei$i, ker
smo navezani na reSitev zaprosil pri drugih sodi¥&th, Komande JLA dela-
jo sodi8tu telave, razen nekaterih komand izven obmofja naSe republike.
¥ pravdah o odmeri preZivnine ni bistveno vpiival vedji otro¥ki dodatek.
Tam, kjer so mladoletni tofniki v reji ali v jaslih oziroma v otroSkih
vricih in domovih, so stro$ki vzdrievanja visoki, Mekateri ofetie - to-
Zenct menijo, da jim ni treba vef plafevati prefivnine, odkar je bil
povian otrodki dodatek, Najteiji je poloZaj v primerih, kijer star¥i
nimajo pravice do otrodkega dodatka, ¥ takih primerih se zahtevki za
odmero praZivnine postavijajo zelo visoko, vsekaker nad 3.000 din,

¥ zadevah glede odpovedi starovanj smo v prej¥niih poretilih izére
pali problematiko. Nedavno je ¥rhovno sodi¥te LRS uvedlo novost. Doslej
je bila praksa taka, da je lastnik hi%e po &I, 10 stanovanjskega zakona
lahko odpovedal kateremukoli najemniku. Sodi3te se ni spustalo v to,
ali bi bilo umestneje odpovedati najemniku A ali 8 ali C, ampak ie gle-
dalo le na to, ali ima odpovedovalec razlog za odpoved. Vrhovno sodi3¥e
LRS pa je sedaj doleCilo, da mora sodi¥e presoditi tudi to, ali je od-
poved A-ju umestna, ali ni morebiti umestneje odpovedat} B-ju, Take



stalidte je sicer pametnejde, ker lahko prepreli veija preseljevanja in
utesnjevanja, vendar pa lahko zabredemo v operativno delo, s katerim bi
posegli v delo stanovanjskega urada, kar ni zaZeljeno, Vsekakor bo po -
treben tesnej3i stik s stanovanjskim uradom ¥e zaradi tega, da ne bodo
sodbe neizvr§ijive, Praksa bo pokazala, kako bomo znali zdruZiti vpradanje
zakonitosti in umestnosti, ker smo se do sedaj bavili v presoji le z
vpraSanji zakonitosti.

Kot vidite, je pravdna problematika precej raznolitna, in e bi se
pobliZe z njo seznanili, bi lahko opazili doloen razvoj, ki je 3el
vzporedne z nadim gospodarsko - polititnim razvejem,

izér&ilne zaplembs in nesporne zadeve so sicer pomenile precejSen
del nalega celotnega dela, saj zaposlujejo tri scdnike in tri pravng re-
ferante, vendar bi zaradi Siroke raznoliZnesti razvlekle porodilo, fe bi
o tem porocali,

¥ zadnjem porotiiu smo apelirali, da ML0 kakorkeli podpre dogradi-
tev notranjosti sodne palale in sedaj lahkc porefamo, da je urejevanjs
¥ polnem razmahy, Za sedaj imamo zaradi tega sicer precej tefav, ki
vplivajo tudi na delo v sodstvu, vendar obstojf upanje, da be sedna pa-
laZa v deglednem ash urejena, tako da bo v pencs ne samo pravosedju
ampak vsej Ljubiiani,

V tem poracilu se marsifesa nismo dotaknili, ker imamo namen, da
konee leta marsikaj podrobno obrazlofimo, ker bomo razpolagali s celote
nimi podatki,

Dr.O0miadié Franje

Porotevaiec je postavil vpradanis, da bi sodi$fe rado vedelo, kako
gieda nafe 1judstvo na delo sodi3¥a, Misiim, da je te vpradanje umest-
ne. ¥ tem pogledu bi hotel predvsem poudariti, da zahieva !judstvo od
sodid%a neko prav posebno resnost, rekel bi, celc nekako siovesnost, e
pogledamo nade razprave, iahko refemo, da ta posebra resmost, ta possbe
na slovesnast vlasih pri nadih sodi3Eih manjka, To seveda ni vedno krive
da senata, ki vodi razpravo, temvel je pri nas, konkretno v Ljubljani,
za sedaj %o velika pomanjkijivest v prostorih samih. Resnost in siovese
nost nekega dela zahteva tud! primerno opremljsne prostore, mediem ke
pri nag vidimo, da jo sodi3¥e od zunaj sicer lepo, znotraj pa Ze ved
Tet vse razhito, razkopane, umazane itd. Do pred kratkim ni bilo naprav
za centralne kurjavo.Kot je porolevalec omenil, se to stanje hitro po-
pravija. Ko bo tc odpadio, bodo sodniki lahke dali sodnim razpravas ti-



sto resnost, ki jo ljudstvo zahteva. Na splo3no pa lahko recemo, da se
zaupanje ljudstva v naSa sodi¥¢a zadnje Zase stopnjuje. Seveda se po -
javljajo tudi ostre kritike o delu sodi$%. Vendar &e pogledamo, kdo od-
logbe sodi$ta astro, skoro strupeno kritizira, vidime, da so to tisti,
ki so biii z odlotbo sodi¥¢a na ta ali oni ralin prizadeti. Delo sodi-
§Ca je takega znafaja, da sta navadno dve stranki, zlasti kadar ne gre
za kazenske stvari. Ena stranka mora izgubiti, eni se ne more ugoditi,
ker obema se ugoditi ne da. Ostro kritiko izraZajo tisti, ki pred sodi-
$tem pravdo izqube., Kadarkoli posluSamo kritiko o sodiStu, moramo tudi
pogledati, kdo kritizira, kaj je ozadje take ostre kritike in ali ne
izhaja ta kritika iz osebnega interesa in iz neobjektivnega gledanja,
Take kritike ni mogote posploSevati. Vendar je treba vedeti, da to dej-
stvo kaie, kako vaino je polseg pravilnosti razsodbe tudi to, da je sod-
ba praviino in dobro utemeijena, take da Tahko vsakogar prepriéa,da je
res praviina, Glede tega bi lahke rekli, da so odlogbe mnogokrat pre -
vel juridiéno, formalisti¢no utemeljene, da niso pisane sploSno razum-
1jiva, da bi lahko vsakegar, tudi nejurista, preprifale o pravilnosti,
Pri utemeljevanju naj bi se ne uporabijali samo citati raznih ¢lenov,
na katere se razsodba opira, ampak naj bi bila razsodba bolj poljudno
obrazioZena. V tem pogiedu so sodbe naega sodi$ta dostikrat pomanj -
kijive. Seveda je pa tudi res, da kolilina dela in preobremenjenost z
delom prepralujeta, da bi se sodnik utemeljitvi posameznih primerov za-
dosti posvetil, vendar pa misiim, da bi se mnogokrat dale stvari bolj
preprosto utemeljevati, kot se to dos!®j dogaja, Da se dviga zaupanje
nadega 1judstva v naSa sodiSta, kaZe tudi to, da se obratajo liudje na
novo upravno sbdiSfe v veliki meri in so semati vrhownega sodi3ta prav
preobremenjeni,

Morda bi bilo primerno, da bi na tem mestu opozoril na neki pojav,
namre¢ na nerazumevanie terenskih aktivistov do odiedb viSjih organov.
To semnwokrat pokafe. Poznam tudi nekaj primerov, zlasti v stanovanj-
skih zadevah, kjer prihaja iniciativa za spremembo od terenskih stano=
vanjskih svetov, da predlagajo ti stanovanjski sveti zamenjavo stano -
vanja, ki, objektivno gledano, ni zakonita, Zgodi se, da bodisi vi&ja
stanovanjska komisija, bodisi upravno sodiSée tak ukrep, ki ga je pr-
vostopni stanovanjski urad izdal, razveljavi, MNamesto da bi terenski
organi objektivna presodili, ali je ta ukrep vi$jih organov pravilen
ali ne, se postavijo na stalie uZaljenosti, &e$ saj ne upoStevajo
nasih predlogov, "

Pred nekaj dnevi se je zgodilo, da je sodi3te razveljavilo neki sta,



novanjski ukrep. Ko se je o tem zvedelo na terenu, so &lani neke stano-
vanjske komisije prihrumeli v hio in zaeli poizvedovati, kdo so tisti
sodniki, ki so izdali tako odlogbe, si pisali imena, &e$, iim bomo Ze
pokazali, Ko so zvedeli, da so ti sodniki sami stari kemunisti in pare
tizani, so se pomirili, V tem primeru je §lo za olitno nezakonitysits.

Hocem samo poudariti, da manjka terenskim aktivistom objektivnosti,
da gledajo bolj osebno in da hofejo nekomy; ki jim je osebno pri srcu,
pomagati, a ne vedo, da na ta nalin nujno nekomu drugemu Skedujsio. Ce
bi 3io 2za ljudi, ki spadajo v razlifne, novi druibi sovraine drufbene
razrede, bi bilo opravicljivo gledati tudi s tega druibenega vidika. (e
pa gre za dva Cloveka, ki sta oba iz delavskega razreda, ie treba oseb-
ne simpatije do enega opustiti in stvar objektivno presoditi, Holem to-
rej poudariti, da se pojavlja osebna uZaljenost, ki rudi avioriteto ob-
" lastnih organov. S tem nofem refi, da je postopek wi3iih organov vedno
pravilen, toda treba je objektivno gledati na stvar in protestirati 3e-
16, ko se stvar preveri,

Tovari¥ porcéevalec je omenil tudi kaznovalno politike. Dejal js,
da se ie na prejdniih sejzh 1judskega odbora o tem velike razprav!ialo
in da se je v zadnjem fasu v tem pogledu stanje izboliSale, da se odmere
jajo vidis kazni, medtem ko so bile preje nizke kazni zralilne. Mislim,
da je pravilno, kot je ugotovil porofevalac, da se je v tem pogledu sta-
nie izholj8alo in da okrajna sodi$¢a sedaj res izrekajo primerno visoke
kazni,.da ie sedaj manj pritofb iavnega toZiica in manj razveljavitev
po vidjem sodisu. Da pa ne bi zapadii v preprifanje, da je vse prav,
kar se sedaj dela, bi hotel poudariti, da ie kaznovaini politiki treba
vedno polagati veliko painje, ker so nizke kazni res nevarne. Vem za
konkretne primere, ko so ljudje s svinénikom v roki rafunaii, ali se
splata iz driavne biagajne pobrati toliko in toiiko tisofev za tolike
in toiiko mesecey brezplatne driavne oskrbe v KPD. K meni je priSe!
nekdo, ki sem ga poznal s terenskega deia in ki je poneverii neko vsoe
to. Rekel je, da je bit v stiski, Hote! je vedeti, koliko bo dobii kaz-
ni, Ko sem mu povedal, da bo precej obsedel, je zafel rafumati, kelie
ko so dobili judje, ki so poneverili n.pr. 70,000 din, (e so dobili
ti 8 mesecev, bi torej on moral dobiti za 5.000 dinarjev najvet 1% dni.
Kratke in malo, rafunal je, ali se mu je izpladalo za 14 dni zapora
poneveriti 5.000 din. To je klasi&en primer, kako nevarno je, ¢e grs ¢
kakem sodiSéu sloves, da je pri kaznovanju milo,

Kar se tite porogila na splosne, pripominjam, da je bilo poroéile
pracej iz&rpno, vendar se mi zdi, da je bilo prikazanih morda prevel poe



sameznih primerov in premalo splodnega pregleda, n.pr. o gibanju krimi-
nalitete ne samo za pol leta, ampak za vsa leta nazaj, da bi tako dobi-
1i sliko, kako se stanje bodisi izbolj3uje, bodisi slab%a v pogledu zlo-
Cinstvenosti. Morda bi bilo dobro, da bi prihodnje porotilo podalo sploe
Sen pregled od 1945, leta do danes,

lagar-Tomi&evi¢ Fani

Zdi se mi, da je v porolilu manjkalo vpradanje naSih sodnikov perote
nikov, kak3no je sodelovanje teh tovariSev, ker vemo, da smo v tem pole
tetju izmenjavali veliko Stevilo porotnikov, Na terenu vetkrat slifimo
kritike o pasivnosti porotnikov. Radi bi vedeii, kako porotniki sodelue
j&jo, kaj je scdi3le napravilo za razvoj teh tovariSev in tovariic, Ta
stvar nas zanima, ker hodimo po terenu na mno¥itne sestanke, da znamo
tudi kaj povedati, pa tudi zato, ker smo te tovariSe in tovariSice tu
izvolili,

Predsednik Mestnega ljudskega odbo-
ra Jaka AVvSif ugotovi, da sledi iz
diskusije prvit, da se v prihodnjen
porof¢iiu poda analiza stanja za dalj-
$o dobo in drugi¢&, da se porota o
sodnikih porotnikih.

Natc se je sodnik J uv anc Lojze sglasil z naslednjim pojasni-
foms

Glede sodnikov porotnikov lahko Ze sedaj povem tole:

S sodniki porotniki smo imeli dva sestanka, in sicer 20, marca in
ik, maja. Na prvem sestanku smo obrazlo?ili delo sodiSta s kritifnim
pregiedom, Sestanek je uspel. Porotniki so se seznanili z delom, tela-
vami in napakami v sodstvu., Na drugem sestanku, ki je bil! ob priliki
zaprisege porotnikev, smo novincem obrazloZili pomen imstitucije sod-
nika porotnika in nekaj administrativno tehniZnih zadev v zvezi z nji-
hovo sluZbo. Porotniki so izrazili Zeljo, da bi bili taki sestanki vsaj
vsakega pol leta enkrat. Z disciplino porotnikov smo zadovljni, nobene-
ga odtegovanja sluzbi nismo imeli, Disciplinsko nismo nikogar kaznovali.
Kot porotajo sodniki, je vetina porotnikov pri odlocanju samostojna.
Kar se tice sestankov s porotniki, bo sodi¥te njihovi ¥elji ugodilo in
bo take sestanke prirejalo. Posebnih porotniZkih tetajev v tem polletiju
ni bilo, pa¢ pa dobivajo sodniki porotniki podlago



za svoj razvoj s sodelovanjem na obravnavah, ker vsak predsednik sena-
ta vsa pravna pravila preje razlofi take, da porotniki na podlagi tega
razsojajo in se tudi sproti razvijajo. Toliko bi lahko povedal za se «
daj, ve& pa bi porofali v prihodnjem poroilu.

Dr. Mo dic Helij

Kar se tite analize, kako se zrcali nae pivljenje v delu sodisE v
dalj%i dobi, recimo od leta 1945 pa do danes, lahko sprejmemc kot pri-
porotilo 1judskega odbora, da se to napravi v prihodnjem porocilu, Ne
bi pa smela biti to stalna zahteva, kajti porefila so polletna in zato
se porota za to dobo. Mislim, da bo lahko dalo okrajne sodiste to ana-
lize v prihodnjem pollietnem poro&ilu v sodelovanju s statistitnin od -
sekom Ministrstva za pravosodie, ki ta razvoj spremlja,

Glede vpraSanja tovarisice Zagarjeve o prizadevanju sodi$t za vzgoe
jo sodnikov porotnikov je nade stali¥e, ki se je izcinilo po daljgih
izkudnjah, tole: ’

Mi swo n.pr. prva leta po osvoboditvi imeli s porotniki pogoste
konference, Te pa so $le praved v to smer, da so se porotniki tam uli=
Ji. To je vplivalo slabo ne samo na sodista, ker je priSel na ta nacin
porotnik prevet pod vpliv paragrafskega duha, ampak je bilo to nevarno
tudi zaradi teqa, ker so se perotniki predvsem na podeelju razvili pri
taki vzgoii v nekake zakotne pisate in podeZelske advokate, ki so spre-
jemali razligne pritofbe, dajali nasvete itd,, kar gotovo ni v naSem
interesu. Po vseh teh izkuSnjah smo pri&ii do tega, da je vzgoia porote
ni%kega kadra bolj stvar polititnih organizacij, Fronte, Partije itd,

V svojem splodnem politignem delu naj porotniki razvijajo svoje Zivljeni-
ske poglede na nado stvarncst in ravno te poglede naj potem vnadajo v

delo sodstva. Sodi¥le nateloma za perotnike ne prireja kakih seminarjev,
pat pa stojimo na stalidtu, da je stvar predsednika senata, da porotni-

ku pred razpravo pojasni konkretne probleme primera ter mu raztolmali
pravne pradpise, v kolikor pridejo za tisti primer v poStev. Tako je
sodelovanje porotnikov pri razpravi lahko belj intenzivno, stvar lahko
bolje spremijajo. Predsednik sodi¥Ea mora pred razpravo spis preStudira-
ti, da lahko razloii problematiko. Toliko sem hotel pripomniti glede vzgoje
porotnikoy.

Predsednik mestnega 1judskega odbora Jaka A v § 1 &

Iz diskusiie se vidi, da na¥ zbor nima posebne kritike o delu Okraj-
nega sodita, ampak daje le sugestije, kakdno naj bo naslednje porotile.



Ena teh sugestij je, da bi prihodnje porc&ilo podalo analizo in padatke
tudi za daljSo dobo, da bi se tako verjetno videla razlika stanja. V re-
feratu je bilo postavljeno med ostalim tudi vpradanje o povefanju Stevi-
la sodnikov, ker so sedanji preobremenjeni. To je stvar sistemizacije,

o kateri ne odlola na$ zbor. Naravno bi vegje $tevilo sodnikov lahke
razvilo vecjo intenzivnost dele, toda povetanje sistemizacije je zveza-
no z”izdatki za vsakega sodnika posebsj, kar pa zadeva moZnosti prora-
Suna, '

Ker se k diskusiji o porolitu Okrajnega sodi$¢a f. Ljubljana ni nih-
¢e vet oglasil, je predsednik MLO diskusijo zaklju&il in preZel na nasled
njo tocke dnevnega reda,

Porocilo je bilo sogiasno sprejeto s pripombami, ki slede iz diskue
sije,

2. POROCILO 0 DELU SODNIKA ZA PREKRSKE PRI MO LJUBLJANA

poda sodnik Javornik Bogomir

Z novim temeljnim zakonom o prekrdkih, ki je stopil v veljavo 16,
novembra 1951, so upravno kaznovanje prevzeli po !judskih odborih izvo-
tjeni sodniki za prekrska, § tem so, konkretno v Ljubljani, prevzeli
vse delo s podrolja upravnega kaznovanja, ki so ga dosiej lofeno cprave
iiale komisije za prekrske pri tajnidtvu 10 MLO in referenti pri rajora
skih poverjeniStvih za notranje zadeve. S tem se je dels centraliziralo,
postopek poenostavii in zmanjSal aparat, ki je bil dosiej raztresen po
vseh rajonih mesta,

7 reorganizacijo upravngea kazncvanja je bil v smislu £1, 52 TIP za=
doiZen MLO, da z uveljavitvijo novega zakona tudi pripravi ves aparat,
ki je bil potreben, da prevzame delo ukinjenih kemisij za prekrike in
referatov za prekrdke pri poverjeni$tvih za notranje zadeve. To naj bi
izvedel na ta naCin, da bi na sistemizirana mesta ¢impreje izvolili sod-
nike za prekr$ke in njihove namestnike in da bi sprorazumno z Ministrstvon
za notranje zadeve poskrbel za zadosten in kvalifeten administrativni
kader,

Podrocje sodriikov za prekrske je zelo ob%irno, saj obravnavajo vse
krSitve pravnih predpisov, za katere so z zakonom ali s kakdnim drugim
predpisom doloZene upravne kazni in varstveni ukrepi. Pri tem moramo po
sluZbeni dolinosti paziti na stvarno in krajevno pristojnost posameznih
primerov, ker je dostikrat dejanski stan pomanjkljivo podan in ni



mogoce takoj ugotoviti, ali gre za prekr3ek ali za kaznivo dejanje.

Zvezni, republiski in predpisi mestnih in krajevnih oblastvenih ore
ganov predpisujejo kompetenco sodnikov za prekrske v primerih krditve
teh predpisov, Ker so to predpisi, ki urejujejo naibolj pereéa gospodare
ska in socialna vprasania, je razumljivo, da so njihove krSitve pogoste,
predvsem ker so ljudje vse premalo z njimi seznanjeni ter so krdeni za-
radi nediscipliniranosti in slabe vzgoje posameznih drZavijanov.

Prekr3ki niso kazniva dejanja, vendar se ogromno 3tevile prijav v
leto$njen letu lahko smatra kot siabo moralno spricevalo za prebivalce
Lijubljane, ker jih kaie kot nedisciplinirane, nasolidne ter za red in
mir v mestu neuvidevne driavliane,

Kljub temu, da je bila v zapufini, ki smo jo prevzeli od zgoraj nae
$tetih ustanov, nad 1,700 spisov in da so dnevno prihajale prijave, ka-
drovsko voraSanie ni bilo zadoveljive reSeno. Sami lahke ugotovite, da
je bilo za iste posle zadolZeno pred reorganizacijo najmanj i0 referens
tov, pri Cemer ne rafunam administrativni aparat.

Do nedavnega sva bila izvoljena le dva sodnika, Ceprav je bilo sie
stemiziranih 7 mest. ¥ administraciii so bile pa teZave zaradi teqa,
ker so nam bile dodeljene mlade, neizkuSene administrativne mogi, ki so
obvladale le strojepisje, a so se na samo administrativno delo, to je
vodenje vpisnikov, evidenco spiso¥ in podobno helj slabo razumele. Zato
smo zaS}i v tefave, tako da zaostanka, s katerim smo zafeli poslovanje,
nikakor nismo mog!i zniZati. Po nekaterih spremembah v administraciji
se je stanje v marcu zaCelo vidno popravijati in se je tudi ekspeditive
nost zboljSala, tako da e zaostanek naglo padal in dosegel 31, juliia
1952 minimum 483 spisov. Medtem so bili izvoljeni tudi trije sodniki na-
mestniki, po razre$itvi tovarida Arigleria %e tovarié Vilfan kot sodnik,
vendar moram poudariti, da formalno 3e ni b1l imenovan naslednik tova-
riSa Ariglerja,

1 ozirom na polno zasedbe sistemiziranih mest, na katerih pa delata
$e dva tovariSa, ki Se nista izvoljena, se je dvignila tudi kvaliteta
izdelkoy in je postopek sam vse bolj reden in zakonii. Le ckolnost, da
zgoraj navedena tovarida nista izvoljena sodnika, ovira ekspeditivnost,
ker ne moreta sama podpisovati predmetov, ki jih reujeta,

T2P toéno predpisuje postopek v upravnem kaznovanju, zato moramo
pri izdajanju odlotb gledati na formalno in materialno stran zakonito-
sti odlofb, ker se stranke kakor tudi nadzorstveni organi dobro zaveda-



jo in tudi posluZujejo pravice pritoibe oziroma kontrole o zakonitosti
poslovanja. Tako smo imeli v juliju kontrolo o zakonitesti poslavania po
okroZnen javnem tofilstvu iz Ljubljans,

Sam sestav institucije, to je, da smo sodniki kakor tudi namestniki
izvoljeni po skup3Zini MLO, kateri tudi odgovarjamo, kakor tudi demokra-
tifnost v postepkis od prijave do pritofbe, nas pribliZuje instituciji
Tjudskih sodi8%. S tem so vsaki stranki zagotovljene vse pravice, ki ji
gredo kot svobodnemu drZavljanu,

Za redno in uspedno delo pa je seveda pogoj, da so sistemizirana me-
sta res tudi zasedens z izvoljenimi sodniki in da imamo dober in stalen
adninistrativai aparat. (e ga bomo oskrbeli s potrebnimi tehniinimi pri-
pomoéki, kot n.pr. vsai z enim cikiostilom, se bo delo ekonomifno razde-
iito in uspeSne izvaialo,

V nasiednjem vam bom podal statistigni pregled nadega dela. Do 31. 8.
1952 smo prejeii 9,385 ovadb s pripombo, da smo v trenutku, ko porofam,
Ze prekoralili vpisnidko Stewilko 10.700. Povpregni mesecni dotck znada
1,200 prijav. 0d prispelih prijav smo do 31. 8, 1952 redili 8.088 pred-
uetoy, tako da zrada zaostanek ].297 predmetov, kar pa gre predvsem na
racun letnih dopustov in 3-mesecne odsotnesti sodnika namestnika tovari-
$a Vezoviska, ki se v ponedel jek vrne z oroZnih vaj, Med reSenimi pred-
meti prednjaciio odiocbe z izrekem kazni, in sicer 6.509 primerov, med
nyimi 252 z izrekom zaporne kazni skupaj 3.468 dni. Zaporne kazni so iz-
recene predvsem v primerih krSitve javnega reda in miru, zaradi delomri-
nosti in prostitucije,

Denarne kazni so izrefene v valiki vetini, in sicer v 5.957 primerih
do zneska din 500.- . To pa predvsem iz razloga, ker je znesek din 500.-
gornja meja pri izrekanju mandatnih kazai, katerih smo se zaradi velike-
ga Stevila prijav naifeSce posiufevali. Vefiih denarnih kazni smo se po-
sluZevali le ob iziemnih krditvah predpisov, tako n.pr. pri kaznovanju
posiovodij nekaterih Specerijskih trgovin, ki so manipulirali z industrii-
skimi boni, ter smo v teh primerih izrekali denarne kazni od 5.000.- do
10.000.= din, nato pri kaznovanju raznih 3udmarjev, kakor tudi pri krSitvah
vladne odradbe o mobilizaciji delovne sile za &i¥Cenje snega in podobno,
lanimal vas bo verjetno celoten znesek vplagil denarnih kazni od 1, I,
1952 do 31. 8. 1952, V tem Casu smo na denarnih kaznih in za stroke pe-
stopanja prejeli 1,244,478, din. Povpreini mesecni inkaso pa zna$a din
200.000 de 250.000. din, Denar se v smislu &1, 9.TZP odvaja v sklad za
socialne ustanove.Kazen ukora smo izrekli v 292 primerih.Vostalih prie



merih pa postopka nismo uvedli, ker ni bilo osnove za zaCetek postopka
v smislu &1, 94 TZP, ali pa smo postopek v smislu &1, 128 TZP ustavili,
Varstveni ukrep izgona smo izrekali v primerih, ko ga zakon dovoljuje

in so podane okolnosti, t.i. v primerih prostitucije, igre na slepo sre-
%o, beratenja in pri sleparienju,

Ob tej priloZnosti poudarjam, da je treba posvetiti ved skrbi nla-
dim dekletom, ki so se zaradi redukcij zna¥ia brez zaposlitve in brez
vseh sredstev na cesti, se zatela vdaiati prostituciji ter zapadajo v
kriminal. Socialno skrbstvo bi moralosz upravo za delovno silo poskrbe-
ti, da se zaposlijo predvsem s fizitnim delom, ker so nekvalificirane
inmmajo v mestu skoraj nobene moincsti zaposlitve. Treba jim je najti
primerno zaposlitev na ekonomijah ali kmetijah, kjer ne bi imele priloZ-
nosti za lahkomiselno in nemoraino Zivljenje. Opozoriti pa je treba tue
di mno¥iZne organizacijs na terenu, katerih ¥lani poznajo taka dekleta
in razmere, v katerih Zive, da jih po liniji teh organizacij s preprie-
vaniem in omogofanjem zaposlitve ter s kontroic nad njihovim Zivijenjem
pripeijejo zopet na pot pudtenega in solidnega Zivijenja. Zavedati se
moramo vs$, da je to vaina in teika naloga, pri Cemer se meramo zaveda=
ti, da je kaznovanje le ena od metod vzgoje.

PribliZno 500 ovadb smo odstopili v smislu 1. 66 TZP pristojnim or-
ganom, prav tako pa smo prejeli kakih 200 zaprosil za pravno pomof sod-
. nikey iz drugih okrajev.

Na prvem mestu so prijave zaradi kr¥itev cestno prometnih predpisoy,

| in sicer 2,735, nato 684 prijav zoper predpise o javnem redu in miru,

317 prijav zaradi neposedovanja osebne izkaznice, 262 zaradi neprijav-
ljanja spremembe prebivali¥ta itd, 0d kaznovanih je bile 1.587 industrij-
skih delavcev, 1.982 usluthencey, 345 %oferjev in spremljevalcev motore
nih vozil, 1,229 gradbenih delavcey, 78 obrtnikev in 2,867 prostih pokii-
cev, gospodinj in dijakov.

Stranke so se proti prejetim odlobam pritoZiie na Senat za prekrSke
v 153 primerih ter je bilo 52 pritoibam ugodeno, 107 pa je bila zavrnjee
Na.

Ob&ini Sentvid in Polje sta prijavili krdilce odredbe o obveznem
pregledu keompirig, pri femer pa smo imeli tefave, ker so bile prijave
pomanjkljive in presplodne. Tako nam ie n.pr. ObZinski LO Polje poslal
brez vsakega dokaznega gradiva seznam 159 cseb, ki se tekom ] meseca
niso udele¥ile pregleda krompiri¥g. Mislimo, da bi se v takih kampanj-

~ skih zadevah sestavile v smislu TZP pri obZinskih LO komisije za

4 sekunnn [




prekrske, ki bi obravnavale kr¥itve predpisev. Njim so primeri in vse
okolnosti znane, saj je zadeva lokalnega znalaja, tako da bi bile od-
lotbe ¢ prekrskih reainej8e in kaznovanje primerno krivdi in tefini
prekrskoy,

Odlok MLD o javnem redu in miru uporabljamo predvsem pri prijavah
zaradi kalitve nognega miru (&1, 3.), pri prijavah zaradi nedostojne-
ga obnadanja, izzivanja in ografania oseb v javaih in zasebnih prosto-
rih (€1, 6, t&, 1 in 2), prodajanje izven trinega prostora (&1, 6, t&.
b,), prijave zaradi stepavania pradnih krp na ulico ali suSenja peri-
Ja na ulici (X1, 8, t&.3), ponesnaZenja tal (&1. 8. 2, 1.). (1. 10.
navedenega odloka uporabljamo v primeru neupravifenega goierja domae
¢th Zivali v stanovanjskih prostorih in &1, 13, v primerih krditve
predpisov po nedoletnikih,

Prav tako uporabljamo odlck MLO o trinem in sejemskem redu kakor
tudi odlok o hiZnem redu. Po navedenih odlckih smo kaznovali 1.056
primerov, toda le z denarno kaznijo,

Ob tej pritoznosti pripeminjamo, da se poslufujemo tudi Se odloka
MLO o cestnem redu na obmodju mesta Ljubljana iz leta 1948, ker repu-
bliska uredba o cestnem prometu ni ve& v veljavi, medtem ko je zvezna
uredba o prometu na javaih cestah v nekaterih stvareh pomanjkijiva,
zlasti glads prometnih predpisev za podroiie mesta,

Na vsak nafin bo treba izdelati nove cestne prometns predpise za
cbmo¥je glavnega mesta Ljubijana, ker dosedanji veljavni predpisi ne
zado¥%ajo potrebam in zaostaiajo za modernizacijo uredbe cestnega pro-
meta,

Kampanjsko smo obravnavali prekrke v zvezi z odredbo vlade o mobi-
Tizaciji delovne sile ob izrednih sneinih padavinah; na¥a akcija je do-
segla svoj smoter,

Mogote vas presenefa ogromno $tevilo prijav o krditvi cestno pro-
metnih predpisov. Ce pa pomislimo, da je v Ljubljani % vedno nad
35.000 koles in da se je v zadnjem Zasu zacstrila kontrola zaradi ne-
pravilno oprem!jenih koles, predvsem vulenj ponoli brez lufi, brez
zyoncev in zavor, potem je Stevilo prijav sicer veliko, toda razumlji-
vo. UpoStevati morate, da danes, sedem let po osvobodityi, smemo zah-
tevati najpotrebneiSc opremo v zvezi z varnostjo prometa in je doli-
nost trgovine, da v zvezi s povpradevanjem regulira nakup potrebnih
artiklov, ki jih je mogofe dobit? in ki so nujno potrebni,



Denarne kazni, izretene na mastu ali kasneje z odlotbo, so sorazmer-
no nizke; to pa predvsem zato, ker se zavedamo, da je treba 1judi sezna-
njati s predpisi in jih opozarjati na prekrske ter jih kaznovati le te-
daj, ko to res zaslutijo. Kazen naj bo bolj vzgojnega kot pa zastralil-
nega pomena, V primerih pa, ko je popolnoma jasno, da gre za namerno kre
$itev predpisa, ki je tud! druibeno nevarnega znataja, je eksemplariZna
kazen umestna in potrebna,

iz dosedanje prakse ugotav]jame, da dobivamo prijave predvsem preke
postaj Ljudske milice, ki prav take kaker zasebni prijavitelji, ne prie
javljajo vseh kr$itev zakonitih predpisov, temvet predvsem kr¥itve s
podroéja javnega reda in mira, cestno prometnih predpisov, neposedovanja
osebnih izkaznic, neprijavljania spremembe prebivalisa, Malo prijav
prejemano, kijub estim kr$itvam-predpisov, s podrofia delovnih odnosov,
socfalnega zavarovanja, prodajanja na nedovoljenih mestih, pesebno pa
prekrskov, storijenih po nedoletnikih v zvezi z odiokom MLO o javnem re-
du in miru, Prav tako bi bilo nuino potrebno, da bi hi3ni sveti ugotave
1jali nepravilnosti v zgradbah in stamevanjih in jih prijavljali sodni-
kom za prekrdke s primernimi dokazili.

iz vsega navedenega ste lahko ugotovili, da nae delo ni niti lahke
niti prijetno, ker prijemliemo 1judi tam, kjer so najbolj oblutijivi.
Zato vas prosimo, da nas pri naSem delu podprete s tem, da predvsem
ugodite pro¥nji po zadostnem ¥tevilu kvalitetnega kadra, kakor tudi da nam
z nasvet? in kritike nakazuiete pravilno pot pri naSem tetkem in delikat-
nem delu,

1

Bricelj Frang

Porotevales je omenii vpradanje zaposlovanja miadoletnikov, V tem
pogiadu so bile dosiei tefave s strani podjetij, pa tudi s strani poe
sredovalnice za dele, Podjetia namred merada zaposiujejo tiste, ki so
zagredili kako kriminaino dejanie. Tefava pri posredovalnici za dele pa
ja, ker ni predpisa, ki bi doloZal, da morajo podjetja zaposiovati de-
Jovno siio samo preko posredovalnice za dels, VEeraj je bila konferen-
ca z direktorii 1jubljanskih pedjetij, ki io je organizirala posredo-
valnica za delo. Na tem sestanku je bilo to vpradanjs postavljeno na
dnevni red, Direktorji podjetij so se zavezali, da bodo sprejemali na
delo tudi mladoletnike ter da jim bodo predvsem sindikalne in partij-
ske organizacije posvetils veliko painje. Govora je bilo o tem, da
naj bi MLO izdal odradbo, po kateri bi podjetja smela sprejemati delove
no silo same od posredovalnice za deio. Ca se bo ta sklep izvajal, bo



verjetno mnogo laZje zaposlovati brezposelno mladino. Posredovalnica bo

posamezne mladoletnike poznala, kak3$ni so, in bo lahko podjetje opozori-
la, na kaj je treba paziti. Tako se ne bo vet dogajalo, da se nekdo sa-

mo cZigosa in vrie iz sluZbe, ampak se mu bo pomagalo, da se popravi,

lde§ar Henrik

Orustvo prijateljev mladine je opazilo Ze ve& primerov, ko starsi
ne skrbe za svoje otroke. Star$i dobivajo otroke doklade, katerih pa
ne uporabljajo za otreka, ne po¥iljajo otroka v $olo, ga pretepajo, da
se vsa okolica zgrafa, otroci pa zapuSteni in neobledeni tavajo po uli-
cah itd, Ali je mogoe preko sodnika za prekrske take starSe opomniti
alt jih kazrovati? Ali je to morda postopek rednega sodi3ta?

Javornik Bogonmir

V zakonu o prekrskih zoper javni red in mir je v &lenu 2 tocka 17,
in 18, tofno receno, da se lahko kaznujejo reditelji, katerih otroci
store prekrske proti redu in miru, Torej vidite, da je tukaj preskrbe
1jeno za otroke. Preden sem pridel sem, je pridal k meni upravnik kina
Moskva. Povabljen je bil zaradi teqa, ker smo dobili prijave Drustva
prijateljev miadine, da se otroct kijub prepovedi udeleiujejo velernih
kinc predstav. Upravnik kina je dejal, da ni toliko krivda uprave kina
ozirema bilieterja, ampak predvsem starSev, ki so toliko samozavestni
ali Ce hoZete nesranni, da biljeterja, ki jih opozarja, da otrok ne
sme k vecerni predstavi, naderejo, £e§ otrok je mei, lahko delam z njim,
kar hocem, lahke ga peljem kamorkoli. Rekel sem mu, naj take reditelje
prijavi in mi bomo proti njim postopali. Vidi se, da pada v tem pogle-
du velika odgovornost na star8s, [mamo pa primers, ke je treba postopati
tudi proti upravam kinomatografov. Dalie bo treba gledati, kdo zahaja
na plesne vaie, v lokale, gostilne itd,

Predsednik Jaka A v § i & je vpradal poroCevalca, ali so bife v
takih primerih izrefene Ze kak3ne kazni,

Javornik Bogomir

Zadevne prijave ne prihajajo. Upravniki kinomatografov oziroma lo-
kalov bi meraii starde, ki pripeljejo s seboj otroke, prijavljati ali
jim to prepreciti. Pri¥lo je Ze do ostrih prepirev, ko je javni paznik
v kino Tiveli vztrajal na tem, da otrok ne sme na predstavo. Star$i so



se postavili na staliSte, da otroka ne morejo pustiti samega doma.

Kav it Joie

Mislim, da to vpraSanje napacno pojmujemo. Gre za izvajanje konsek-
venc proti tistim upravnikom kinomatografov ali lokalov, ki pustajo
otroke pod 16. letom same v kino ali v lokale, Ne gre zato, e hodijo
otroci tja v spremstvu stardev,

Zde $ar Henrik

Nekatere predstave niso primerne za otroke, pa naj jih obiskujejo
v spremstvu starSev ali sami. Imamo primere, ko star3i pripeljejo s seboj
v lokal otroka, ki jim na klopi zaspi, sami pa hodijo okrog pijani, Te-
ga po mojem mnenju ne bi smeli dopusiati.

Javornik Bogomir

V &lenu 13. odloka, ki ga je spreje! MLO, je toEno povedano, Cesa

se mladoletniki ne smejo udeleZevati. Mladina pod 16. letom ne sme obi-
skovati javnih zabavi’, mladina med 16, in 18. letom starosti pa samo

v spremstvu stardev ali druge ourasle osebe, vendar ne po 2i. uri, Mia-
dina pod 16, letom ne sme brez spremstva starSev aii druge odrasle ose-

be ebiskovati gostilen, kavaren ali drugih podobrih lokalov, ne sme obi-
skovati kinopredstav kaker tudi ne drugih javnih prireditev, ki se kone
tajo po 21, uri. Ce se ta odlok prekri, se kaznuje tudi lastnik, zakup-
nik ali upravnik obrata.

Kovatié Leo

Tu gre $e za drug problem, namre¢ kako zavarovati tisto maldino, ki
z njo star§i slabo ravnajo, ki je zanemarjena, nima dovelj hrane, ni ob-
letana itd, Xakor nam je tovari¥ pojasnil, ne moremo nicesar pokreniti
preko sodiSta za prekrske, ampak preke rednega sodisfa.

Javornik Bogomir

To je stvar rednega sodista.

Av ¥i¢& Jaka
Kaj pa v primeru manj¥ih prekrikov?



Javornik Bogomir

Mo¥nost imamo, da pozovemo nedoletnike in jih v smisiu Elena 35 sa-
mo opozorimo. Ribidka zadruga je n.pr. poslala prijavo, da nedoletniki
na Ljubljanici love ribe, Te nedoletnike smo pozvali in jih opozorili,
nismo pa jih kaznovali. Obvestili smo tudi Zole,

Jaka Av $1¢
Kaj pa postopek proti starSem za manj3e primere?
Javornik Bogomir

Tudi star$e vabimo in jih opozarjamo zaradi prekr3ka. fe je potreb-
a0, jih tudi kaznuiemo,

Brezar Stana

7a za8%ito mladine, ki je ogroZema po star3ih, nimamo nobenega pred-
pisa, Imamo samo predpis, da se lahko keznujejo star§i, fe store otroci
prekrdke zoper iavni red in mir, Zraven bi morala biti postayljena tudi
odgovornost stardev za dejanja, ki jih zagre¥e nad otroci, Ze n.pr. stare
& otroke zanemarjajo, kot je navedel tovari¥ ZdeSar, Za take prekrike
nimamo predpisov in zato takih star¥ev ni mogoce kaznovati. Edino soci-
alno skebstve ali pa AFZ organizaciia na terenu lahko kaj pokreneta,
druge monosti pa nimamo, Ceprav se ie pokazala potreba po tee.

7dedar Henrik

So primeri, ko opozorilo socialnega skrbstva né zalels. Poznam dru-
%ino z dvema oirokema, ki sta tako zanemarjena, da bosta umrla, Secial-
no skrbstvo je bilo na to 7o vetkrat opozorjeno, pa ni nic pokrenilo
preti materi, ki je pijanka,

Brezar Stans

V tem primeru je napaks, da se ne prijavi mati zaradi pijanlevanja.
e b7 bila mati zaradi tega kazmovana, bi imelo socialne skrbstve moie
nost otroka odvzeti in ga dati v zavod. Zavod bi potem dobivai tudi ot-
ro$ke doklade.,

Pedaver Albina

Vem za konkretne primere, ko sta se AFL organizacija in sociaine
skrbstvo trudila in posredovala, da se stvari urede, toda ni zakona,
po katerem bi kaznovali starSe za take primere, kot jih je navedel te-



vari$ Zdedar, ko je otrok prepu¥en cesti, laten in raztrgan, Starsi se
poklitejo na socialno skrbstve in se opozore, toda namesto, da bi se
njihov odnos do otroka izboli3al, se dosefe obratno. Stardi se tudi pri-
tofujejo, te¥ kaj me boste komandirali, otrok je moj in vi ga nimate
pravice odvzeti, Vem tudi za primer, ko mati prodaja otroka za denar.
Kaj naj pokrenemo proti materi, ki je tako brezvestna? Socialno skrbst-
vo ima ogromno teh primerov. Zgedilo se je, da je neka tovariSica §ti-
ri dni pustila otroka samega zaprtega v stanovanju, ko je §la v Topli-
ce. Socialno skrbstvo se sprafuje, kaj naj napravi s takimi stardi, Stré
njam se s tovariSem ZdeZarjem, ki vpraduje, kako te starSe kaznovati,

Juvanc Llojze

1 ozirom na diskusijo bi pripomnil tole: SodiSce kot tako ni veé
varstveni in skrbstveni organ, ker so bili ti posli 1949 leta prenede-
ni na odsek za mladinsko skrbstvo pri MLO. SodiSte ima samo kaznovaino
pravico zoper miadoletniks in tudi glede grdega ravnanja oziroma zane-
marjenja otrok po star¥th je na¥a zakonodaja poskrbela. Tukaj pride v
poStev &len 196 nadega kazenskega zakona, ki pravi, da se lahko ole,
mati, skebnik ali druga oseba, ki grdo ravna z otrokom ali ga zanemar-
ja, kaznuje z zaporom do 2 let. Jasno pa je, da sodiSte lahko kaznuje
sano tedaj, e dobi prijave, (e prijave ni, ni postopka. Torej je stvar
mladinskega skrbstva pri MLO, da take stvari javlja javnemu toZilstvu,
da se uveds postopek zoper star3e,

Or.O0miadi& Franjo

Imamo Se eno moinost, da poleg kaznovanja pestopamo proti stardem,
ki zanemariajo otroke, Takim starSem se namreC vzame roditeljska pra-
vieca, ¥ tem primeru se otrok lahke odda v zaved“in s tem izgube star3i
tudi pravice do doklade, ki se izplatuje zavodu,

Zde¥ar Henpik

Pripominjam, da so vsi domcvi prenapolnjeni. To star$i dobro vedo.
Mi bi starlem odvzeli otroke, toda petem jih nimamo kam dati, To je pe-
rad probiem, ker je v Ljubljani takih primerov zelo veliko in bi jih
bilo treba na kakrfenkoli nalin re$iti. Ce bomo postopali konsekventno,
bomo s tem prepretili, da bi tudi drugi star8i slabo ravnali s svojimi
otroki. Sednik za prekrSke sam pravi, da je malo prijav, ravno tako tu-
di sodnik okrajnega sodi¥a. Na terenu pa je dosti teh primerov, a si
ne znaio pomagati,



Jaka Av §1i¢

Mislim, da je iz diskusije dozorelo dejstvo, da bi moral Svet za
zdraystvo in socialno politiko posvetiti tem vpradanjem vet paZnje in
da bi se na eni prihodnjih sej porofale, kaj je bilo storjenega v tem
pogledu. To je ena naloga. Dalje se vidi, da je nale trino nadzorstvo
popustljivo in da ne prijavlja prestopkov tako, kot to delajo miligni-
ki na svojem podro&ju. Ravno tako ne prijavljajo prekrSkoy hiZnega re-
da hidniki, Ceprav so bili opozorjeni na izpolnjevanje odloka o javnem
redu. To spada v Svet za komunalne zadeve in prosim tovari$a Jelenca,
da bi prenesel Svetu za komunalne zadeve, naj preveri to vprafanje.
Trino nadzorstvo spada v Svet za gospodarstvo. Torej te tri naloge iz-
hajajo iz dosedanje diskusije in iz referata, CetrtiZ je potrebno do-
polniti cestno prometne predpise. Svet za notranje zadeve ima nalogo,
da pretrese, v Cem bi se dali cestni predpisi v na$em obmo€ju dopolni-
ti.

Nato je eden izmed 1judskih odbornikov postavil vpraanje delovnih
odnosov in dejal, da so prekrski delovnih odnosov pogosti.

v

Jaka Av §1i ¢ je odgovoril, da jezatopristojna indpekcija dela.

Nato je predsednik Mestnega ljud-
skega odbora Jaka AvEi¢ dal poroéie-
lo sodnika za prekrSke in naloge, ki
iz diskusije izhajajo, na glasocvanije.

Soglasno sprejeto!

Predsednik Mestnega 1judskega odbora Jaka Avi¢ odredi odmor.

3. V IMENU KOMIS!JE ZA PRAVNE PREDPISE IN ORGANIZACIJO
poroca ljudski odbornik Kav € i & Joke

Na osnovi 26, ali 27, ¢lena Zakora o volitvah in odpoklicu 1judskih
odbornikoy mora 1judski odbor sprejeti sklep o Stevilu ljudskih odbor-
nikov, dologiti Stevilo volilnih enot ter razdelitev mesta na volilne
enote, Dokier ljudski odbor ne sprejme sklepa o $tevilu 1judskih odbor-
nikov, ne more volilna komisija prieti z delom, niti ni mogoge pripra-
viti predloga za Stevilo in za razdeiitey volilnih enot, kar mora skup-
§¢ina potrditi. Zato predlagam, da bi danes razpravijali in skiepali o
Stevilu 1judskih odbornikov, Zakon o volitvah in odpoklicu 1judskih od-
bornikov pravi, da je skiep L0, ki doloZa do 70 1judskih odbornikoy,pol-
novel javen; e se pa sprejme sklep,ki postavljs do 100 1judskih odbornie



kov, mora to potrditi Prezidij Ljudske skup3tine s svojim ukazom. Komi-
sija za pravne predpise in organizacijo, ki je zadevo prediskutirala,
predlaga konkreten predlog glede Stevila 1judskih odbornikov. Komisija
je mnenja, da bi bilo v bodotem Mestnem 1judskem odboru 70 1judskih od-
bornikov in sicer iz sledetih razlogov: Zakon dolota, da mora zbor pro-
izvajalcev $teti polovico Stevila ljudskih odbornikbv, t.j. 35; skupaj
torej bi bilo 105 Tjudi, ki bi vodili mestno gospodarstvo. Poleg tega
je predvidenih za obcino Polje 27 in za Sentvid 19 odbornikov. To se
pravi, da bi bilo zadostno ¥tevilo izvoljenih ljudi, ki bi upravljaii
fivljenje mesta. Pri 3tevilu odbornikev se je upoSteval tudi moment
$tednje in tehni¥na plat funkcioniranja dela MLO. Komisija, ki daje ta
predlog v razpravo, je mnenja, da Stevile odbornikov ni edino vaine za
pravilno in dobro funkcioniranje 1judskega odbora, temvel je predvsem
vazna aktivnost odbornikov in njihova povezava z velilci, To je glavni
mement, ki odlo¥a o dobrem in pravilnem poslovanju 1judskega odbora,

Glede $tevila in razmejitve volilnih enot komisija Zs zbira podate
ke, vendar re more dati konkretnega predioga, dokier Ijudski odbor ne
sprejme sklepa o Stevilu odbornikov. Po zakonu je itak Ze odloceno, da
meje volilnih enot ne smejo sekati upravnih meja. Predlagam, da bi me-
je volilnih enot po moZnosti tudi ne sekale frontmih terenskih meja,
ker bodo terenski frontni aktivi izvaiali mobilizacijo in vso politigno
aktivnost za volitvae. Zato bi belj ustrezalo, &e bi se voliine enote
skiadale z mejami terenskih frontnih odberov. Dalie dajem sugestijo, da
ne bi togo dolofevali Stevila veliicev na enega odbornika, To bo treba
po terenu obravnavati. V centru bo morda primerneie doloditi vetjs Ste-
vilo voliicev na enega odbornika kot na periferiji, ker mora vsaka vas
{meti vsaj enaga odbornika. Zakon predvideva, da se na eni volilri enoti
voli praviloma en odbornik, dopu3a pa tudi moZnost, da se volijo trije.
Da bi bila razprava o tem tim boljda, predlagam, naj o teh vprasanjih
razpravljajo tudi zbori volilcev, da bo razmejitev vseh volilnih enct
gim bolje prediskutirana in da bi dali tovari§i odborniki na prihednjem
zasedanju, ko bomo sprejemaii definitivne sklepe, Cim boliSe predloge.

Mimogrede omenjam delo komisije za volilne imenike. Volitve so pred-
videns za zacetek decembra, Re¥iti bo itreba neSteto kritignih vpraanj,
ki so zelo vaZna, Komisija za volilne imenike, katere delo je zelo vai-
no za nemoten potek volitev, mora dati svoje predloge z ozirom na slab
odnos driav]janov do afurnosti volilnih imenikov. Delo volilne ko-
misije je bilo doslej precej kampanjsko. Spremembe, ki na-



stajajo v Casu med volitvami, se ne vpisujejo sproti v woliine imenike;
zaradi tega je pred volitvami in na dan velitev mnoge razburjania. Tudi
odnos nekaterik ustanov do afurnosti volilnth imenikov ni dober. Mrogo
Tjudi je bilo obsojenih na odvzem driavljanskih pravic. Podatki o teh
1judeh se ne dostavljajo komisijam za volilne imenike, Je pa tudi nedte-
to drugih primerov, kjer se kafe slab odnos do nade izredno vaine stati-
stitne sluZbe, Volilna komisija predlaga, da bi kartoteko volilnih ime-
nikov pregledale volilne komisije po terenu. Zato bi bilo dobro, da zbo-
ri volilcev diskutirajo, kje naj bodo volidta, da bo tudi ta plat dobro
pripravijena, ker bodo predsedniki voli%i odgovarjali za dobro in pravii-
no obnalanie volilcev,

Zupet Avgust

Tehnitne priprave so zelo vaZne za pravilno izvedbo volitev v nove
ljudske odbore, e hotemo volitve solidno izvesti, moramo odstraniti te-
Zave v zvezi z volilniai imeniki, TeZko je v enem dnevu nadomestiti to,
kar je bile tri leta zanemarjano. Prav je, da je komisija predlagala,
naj se na zborih volilcev o tem intenzivneje govori, a ne samo o tem,
temvet tudi o vseh slabostih, ki so v zvezi z volitvami. Mislin, da je
to tudi vpradanje vzgoje 1judi, da bodo te stvari jemali resno, ne pa
kot nekaj, kar je odvef. Neresnost se kaie ne samo v zvezi z volitvani,
ampak pri vseh doiZnostih, ki jih ima posamezni dr¥avljan, to je pri pri-
javljanju, odjavljanju, ursjevanju osebnih zadev itd. Pravilno je mnenje
komisije, ki pravi, da naj bi bilo v centru mesta Stevilo volilcev na
enega odbornika vetje, ker dejansko v centru mesta problematika ni tako
perela kot na vasi., Mis!im, da glede tega ne bomo imel: te¥av, Dosedanji
frontni odbori naj bi bili tudi nekak3na meja za volilne enote, To bi
ustrezalo s stalista, da naj bo na periferiji manj volilcev na enega od-
bornika, a tudi zato, ker je OF kot najbolj mnoZitna organizacija zaine
teresirana na vsem, Momenti, ki jih je nakazala komisija, so vaini in
mislim, da jih je treba predhodno re¥iti, da bode volitve bolj olaj3ane,
kot so bile doslei.

Zupan¢i& Stane

V Ljubljani imamo 47 terenskih odborov OF, Odbornikov naj bi volili
70. Ce bi bile volilne enote doloZene v mejah terenskih frontnih odborov,
bi ponekod velili dva, ponekod pa enega odbornika. Poudarjam, da se mi
zde nekateri terenski fronini odbori veliki; z ozirem na to bj bile veli-
ke tudi volilne enote. Predlagam, da bi fronta nekatere terene iz teh-
nicnih razlogov zmanj3ala. Terenski odbor OF v §idki [T



zdrufuje 4 do 5 biv¥ih terenov. Ce hote¥ zbrati 1judi iz tega terenske-
ga odbora, jih prakticno nima¥ kam dati. To se pravi, da je nemogoZe z
volilci obravnavati kakrdnekoli zadeve, Veliki tereni se mi zdijo slabi
tudi z ozirom na politicno delo z ljudmi, Torej predlagam, da se nekate-
ri tereni zmanj3ajo, ker bi na podlagi tega tudi volilne enote laje od-
rejali,

Novak Franjo

Strinjam se s tem, da volimo 70 odbornikov za Mestni 1judski odbor,
ker to Stevilo zadostuje. Na pribliZnc 2,000 prebivalcev bi priZe} en
ljudski odbornik. Zdi se mi umesten tudi predleg, da bi volilne enote
obsegale dosedanje terenske frontne odbore. Kolikor je meni znano, so
volilni imeniki precej v neredu, Selitve in premestitve se vrde stalno,
popravki pa so se redko kdaj delali. Zato mislim, da bo treba kartoteks
im preje urediti. Treba be popisati volilce po hi%ah. Kdo naj to napra-
vi, pravzaprav ne vem, Mislim, da bi to terenske organizacije napravile,
Ce bi dobile nekaj sredstev, s katerimi bi 1judi primerno nagradile.Kar
se tite zmanj¥anja nekaterih frontaih terenov, je morda to ponekod po -
trebno; vendar se mi zdi, da bi take spremembe zavrle delo za dalj¥i
Cas. Spremembe smo imeli pred kratkim in zato bi, razen v posameznih pri-
merih, to ne bilo priporo&ijivo. Tereni naj bi ostali taki, ket so sedaj,
sicer bomo naleteli na druge telkoZe, ki jih spremsbs prinadzjo s seboj,

Kav&i¢ Joie

Mislim, da na spreminjanje terenov ni misliti, Ce bi terene spremie
njali, bi vso stvar zelo zavlekli. Zaradi sedarjega obsega terenov ak-
tivnost Fronte ni ni¥ prizadeta, ksr je odvisna od aktivnosti Zianov,ne
pa od obsega terenov. Dejstvo je, da so volilni imeniki v Zalostnem sta-
nju in da ne moremo govoriti o afurnosti Br¥ ko se bomo odloZili za Ste-
vilo odbornikov, bomo lahko dolocili $tevilo velilnih enot in volilna
komisija bo doloZila toliko in toliko voli¥, v Ljubljani kakih 300.Vo-
lilna komisija bi skupno s komisijc za volilne imenike dala kartoteke
na pregled 300 komisijam na tereny, ki bi jih pregledale in uredile, To
je torej urejeno in diskusija naj gre v glavnem za tem, kolikZno naj bo
$tevilo odbornikov,

Drobei Franc

Podpiram predlog komisije, da bi volilne enote obsegale sedanje te-
renske odbore. Za teren Nove Jar3e, Stare Jar$e in Sv.KriZ velja, da ¥i-
vi ta teren v frontni celini, Ljudje se med seboj poznajo, kar je,mi -
_slimvelikega pomena, Podpiram tudi predlog komisije. da naji se




center drugae obravnava kot periferija. Mislim pa poudariti to, da bo
izredno vaZno, kakSne 1judske odbornike si bodo 1judje izbrali., Volilci
morajo loveka, ki ga bodo volili v 1judski odbor, temeljito poznati,po-
sebno v danaSnjem razvoju, ko je potreba po sodelovanju v gospodarstvu
velika, Voljeni ¢lovek mora ustrezati ne samo po strokovnosti ali misel-
nosti, ampak tudi po zalaganju, da bo res delal kot ljudski odbornik,da
bodo volilci od njega nekaj imeli. Sli%al sem, da Tjudje na terenu spra-
Sujejo, ali se ljudski odborniki kaj sestajajo. Mislim, da tako vpra%a-
nje ni najbolj zdravo. Ljudje morajo prvi¢ itati, kaj 1judski odbor ob-
ravnava, poleg tega pa morajo !judski odborniki sami volilcem pojasnje-
vati in razlagati delo 1judskega odbora. Mislim, da je izredno vaino to,
da mora ljudski odbornik Zivo sodelovati z volilci, ki so mu toliko za-
upali, da so ga izvolili. Vpradanja, ki mu jih volilci postavljajo,mora
obravnavati na zasedanju ali pa pri organih 1judske oblasti, kadar je
treba stvar individualno re$iti. Koncno pa mora tudi porofati 1judenm,
kako je bifo vpradanje reSeno. Glede spremembe volilnih enot bi omenil
terena Tomalevo in Smartno. To je deloma delavski, deloma kmeZki teren.
Terena Tomacevo in Smartno pa sta za nas preveg oddaljena,'namreé po dee
lu oddaljena. Ne Cutimo nobenega Zivljenja v Tomatevem in Smartnem. Na¥
teren je mnogokrat posku$al po liniji OF in Zveze borcev doseti, da bi
se Zivljenje tam razgibalo, Cudno je videti, te se terensk$ funkcionar-
ji enega terena vmeSavajo v delo drugega. Zato bi bilo morda dobro raz-
misliti, Ce se ne bi ta dva terena zdruZila, ker predstavljata nekak3no
zakljugno celoto. Sedaj sta loena po frontni liniji in tudi po liniji
ljudskega odbora. (e komisija misli, da je to moZno, potem predlagam
njuno zdruZitev. Ljudski odbor in posamezni 1judski odborniki so doslej
odigrali v nadem gospodarstvu veliko vlogo, v bodoge pa bo ta vloga $e
dosti velja, ker bo 1judski odbor moral posamezne naloge ¥e bolj inten-
zivno in SirSe obravnavati. Ljudski odborniki si bodo morali ¥e bolj pri-
zadevati in si vzeti $e ved Casa, da bodo hodiii na zbore volilcev in
odgovarjali na posamezna vpraSanja. Mislim, da bi bilo treba diskutira=
ti o aktivnosti 1judskih odbornikov preje, preden se obravnavajo kandi-
dati za novi ljudski odbor,

Macek Polde

Tovari¥ Drobe? je omenil terena Smartno in Tomatevo. Smartno spada
Ze pod Polje in ga ne kaie vezati s Tomafevim, ki je vezano na JeZico,



Kopitar Joie

S predlogi komisije se strinjam. Menim, da bi bilo teZko sedaj te-
rene spreminjati., Tudi na nadem terenu so v tem pogledu teZave, toda
gre za to, da Fronto mobiliziramo ne glede na to, da je terenski okoli¥
velik, Kar se pa tife volitev, je treba napraviti tolfks Ia toliko vee
118¢. To ne bo te¥ko. Maloga 1judskih odbornikov pa bo morala pestati
drugatna. Stik z wolilei, ki je bil dosiej premajhen, je tudi polititna
naloga 1judskega odbornika. (e bode fmeli odborniki z volilel vet sti-
ka, bo tudi razpoloZenje bolj%e, Na velikem terenu pride na sestansk
400 volilcev, ostalih 3,000 ps za te stvari nif ne ve, Mislim, da bo
treba tudi v tem cziru ved poilitifnega dela ljudskih odbornikev na {e-
renu, da bodo v stiku z vsem terenom, Potem se bodo volilci drugace za-
nimali za problematiko upravijanja mssta, ki je zelo pestra in vaina o
vseh mogogih vprafaniih. Stevilo 70 ljudskih odbornikev se mi zdi za-
dostno, ker bo nekaj 1judi prisle tud! iz sveta proizwajalcey,

Lapajne ing. Sonia

Poudariti Zelim vaZnost tega, da na zborih volilcev razpravijamo o
razmejitvi volilnih enot, kar je predlagai tovari& Kawlig, Stavilo 70
Jjudskih odbornikov naj bi ne biio popoinema definitivno, ampak pribliZ-
no, S prevelikim Stevilom se ne strinjamo. Nateloma naj se voli 70 1jud-
skih odbornikov, lahko pa tudi nekaj ve ali mani.

Kovadié Leos

Mislim, da je treba sedaj, ko bomo dolofili Stevilo 1judskih odbor-
nikov in razmejevali voliine enote, prekiniti s to prakso, da se morajo
frontne meje skladati z mejami upravne teritoriaine razdelitve. To pa
zaradi tega, ker je naloga Fronte polititna mobilizacija, kontrola nad
delom 1judske oblasti ter vseh organov in teles, ki Zive na dotiénem te-
renu, kakor tudi vzgoia zavedsih in zpelih ljudi, ki sodelujejo pri
ljudski oblasti kot &iani Fronte, Sedaj bomo imeli dobro priloZnost za
prekinitev tega, da opravlija Fronta oblastnre funkcije. Fronta naj po-
stane politicna organizacija, medtem ko je zbor volilcev organ sodelos
¥anja ljudstya pri ljudski oblasti. Fronta ima samo nalogo mobilizirae
ti mnofice, da pridejo na zbor veiilicev, da tam sodeluiejo z dobrimi in
konkretnimi predlogi. Mislim, da je treba na to misiiti, ko bomc na te-
renu o teh stvarsh razpravijaif, Obstoji namref nevarnost, da bomo zo-
pet spravili pod en klobuk Fronfo in 1judske oblast, Cesar ne bi smeli.

Predsednik Mestnega ijudskega odbora Jaka Av8i¢ je nato vpradal



tovariZa Kovatica, ali ima konkreten predlog.
Kovatict Leo

Konkretnega predloga nimam, predlagam pa, da se oziramo na potrebe
terena, da ne me3amo Fronte in organov 1judske oblasti.

Predsednik Mestnega ljudskega odbo-
ra Jaka Av38it nato ugotovi, da se
tbor natelno strinja s predlogi konmi-
sije, da ni nihte v naelu proti nije-
nim predlogom., Glede predloga, da se
nekateri tereni zmanj%ajo, poudari,
da je po mnenju komisije to v tenm
kratkem Easu nemogoés izvesti. Nato
da porotilo komisije za pravne pred-
pise in organizacijo na glasovanije.

Soglasno sprejeto!

&, PREDLOG ZA 1ZVOLITEV KOMISIJE, Ki NAJ (ZVEDE REVIZIJO
AGRARNIH INTERESENTOV

obrazleZi 1judski odbornik tovari¥ Vrhovec Stane:

Na podiagi sklepov IV, in V. seje Mestnega ]judskega odbora v zade-
vi dokontne ureditve in prenosa nepremitnin iz zemlji¥kega sklada na po-
samezne agrarne interesente, je pravni odsek tajniStva zbral vse podatke
o tem, katere parcele iz splo3nega ]judskega premoZenja izkori$¥ajo posa-
mezni agrarni interesenti. Ker so nekateri koristniki teh nepremicnin od
Teta 1946 do danes nekatere parcele, ki so jim bile dodeljene v izkori -
Stanje, Ze vrnili, druge pa so jim bile zamenjane, je bilo precej tefav-
ne ugotavijanje, katsre parceie kdo izkori¥ta in v kakem obsegu. Ko so
bili zbrani podatki o posameznih agrarnih interesentih in je bil naprave
iien seznam parcel, katere so jim bile dane v izkoriS€anje, se je zatela
kontrola v katastrskem uradu, in sicer o tem, ali so parcele, ki jih po=
samezni agrarni interesenti izkori$ajo, dejansko v lasti spiodnega 1jud-
skega premoZenja, kak3en obseg imajo ter kak3ne vrste mepremitnin predstav-
1iajo. Pri tem se je ugotovile, da nekatere parcele, ki jih posamezni ag-
rarni interesenti izkori$faic, ¥e nisc zemljiSkoknii¥no prenesere na
splodno 1judsko premeZenje, in sicer v glavnem zato, ker nekaters agrare
ne zadeve Se niso dokonZno redeme.V drugih primerih pa so bili verjetno
podatki, ki so jih naved-



1i agrarni interesenti, netotni in bo treba na kraju samem prekontroli-
rati na podlagi mape, katero parcelo dejansko izkoriZtajo.

V glavnem pa je zadeva toliko urejena, da je moZno postaviti komi -
sijo, ki naj odlodi o tem, katerim agrarnim interesentom naj se prepu -
sti zemlja iz agrarnega sklada v last in v kak3nem obsegu. Zato predia-
gam, da MLO izvoli posebno komisijo, ki naj skupaj s pristojnimi oblina-
mi ter politicnimi predstavniki na terenu zadevwo pretrese in uredi,

Zbrani so bili tudi podatki o tem, koliko drZavnih ekonomij posluje
v obmo&ju tukajSnjega MLO in katere parcele iz zemljiSkega sklada korie
$¢ajo te ekonomije. Tudi ekonomije bi bilo treba prekentrolirati, kako
rentabilne so z ozirom na obseq zemlji3¢, ki so jim dana na razpolago.

Vsi zgoraj navedeni podatki o parcelah, ki jih izkeriStajo agrarni
interesenti ter driavne ekonomije, bodo sluZili Upravi nepremicnin za
ustvaritev tocne evidence o tem, katere parcels na taeritoriju MLO so
last splodnega 1judskega premoZenja in kdo jih izkorisca.

Postavitev zgoraj navedene komisije je utemeljena zaradi tega, ker
bo morala ta komisija prekontroiirati vse agrarne interesente, ki so pre-
jeli zemljo iz agrarnega skiada, ali imajo pogoje za pridobitev take zem-
lje v smislu &1. 12, 15 in 16 Zakona o agrarni reformi in kolonizaciji.
1z podatkov, zbranih o agrarnih interesentih na tukajSnjem obmocju, je
razvidno, da so zemljo iz agrarnega skiada prejeli ne samo kmetje, kate-
rim zemlja v smislu citiranih predpisov pripada, ampak tudi nekmetje,to
je razni upokojenci, obrtniki in drZavni usluzbenci.

V to komisijo predlagam sledece tovaride 1judske odbornike:

Tovari$a Sitarja Franca kot predsednika komisije
" Matka Toneta,
*  Gradi¢a Miho in
n  Suhadolca Antona pa kot &lane

K razpravi ¢ predlogu za fzvolitev
komisije, ki naj fzvede revizijo ag-

rarnih interesentov, ss ni priglasil
nihte, Zato je predsedndt Mestnega
ljudskega odbera Jaka Av8ié dal pred-

log na glasovanijs,

Soglasno sprejeto!



5, PERSONALNA VPRASANJA

Tovari¥ Ocepek Lojze, predsednik Komisije za izvolitve in imenova-
nja, predlaga razre$itev nasiednjih usluZbencev:

Korni¢ Drage, ing, Smoieja Bogdana, Kro¥lja JoZeta in (elesnika lva-
na.

Nadalje predlaga nastavitey siedeXih usiuZbencev:

V Statistitnem uradu se nastavi kot referent Lomb ar lvan,
Pri odseku za kmetijstvo se nastavi kod administrativna mo¢ P o d-
gor $ek Roza.

V oddelku za ljudsko zdravstve in socialno politike se mastavi kot
administrativni usiuibenec S ku b i ¢ Pavel,

Pri delavski in3pekciji MLO se nastavi kot pomoini indpektor Ka -
¢ar Alfonz,

V oddelku za komunalne in gradbere zadeve se nastavi kot strojepi-
sec {l, razreda Mateii¢ Zlata.

V oddelku za gospodarstvo, gospodarska indpekcija, se nastavi kot
referent D gorelec lvan,

¥ ekonomskoeplanskem odseki: se nastavi kot referent Kor iméSek
Tine,

V tajniStvu MLO se nastavi kot pomoini usiuzbenec R o j ¢ Anton.

Za sodnika pri sodiSfu za prekrdke se nastavi Me j a k Feliks.

Predsednik Mestnega 1judskega odbora Jaka A v § 1 & d a predlog
vV razpravo,

Oglasi se samo B e n 1 g a r dr. JoZe, ki vpraSa, na kak3no mesto
gre Skubic,

Ocepek Lojze mu pojasni, da je S k u b i ¢ predviden za ade
ministrativao sluZbe,

Liudski odborniki prediog za raz-
reS§itve in namestitve v aparatu MLO
soglasne spreimeijo.,

Predsednik Komisije za izvolitve in imenovania Ocepek Lojze predia-
ga imenovanje upravnikov pekaren, ki so bile na movo organizirans, Koe
misija je vse predlagane upravnike preverila in ugotovila, da politicno
ustrezajo.

Za upravnika pekarne Galjevica se imenuje B rav i & Ignac.

la upravnika pekarne Moste se imenuje F i n k Ivan,
s B B L R L W 8 N L L o N R [ e



Za upravnika pekarne Poljane se imenuje Omerzu lvan.

Za upravnika pekarne Si%ka se imenuje Sporar Stane.

Za upravnika pekarne Befigrad se imenuie Jera j Edi.

Za-v.d. upravnika pekarne Zgornja Si¥ka se imenuje R i tman i ¢
Matej. .

la upravnika pekarne Sentvid se imenuje Su ¢ Stane,

Za upravnika pekarne Breg se imenuje U h a n Mirko.

Za upravnika pekarne Gradisie se imenuje Grebenc Jode,

Za upravnika pekarne Mirje se imenuje T oma Zin Franc.

Za upravnika pekarne Center se imenuje K n e z Martin,

Za upravnika pekarne Ajdovitina se imenuje C u r k Janko,

Za upravnika pekarne Stari Vodmat se inenuje Hrovat Franc,

Predsednik Maeastnega !judskega odbo-
ra Ja ka Av&i¢ da predliog tovarida
Dcepka na glascvanije.

Soglasno sprejeto!
Ocepek Loize predlaga nato ¥e dve razreditvi,in sicer:

a) Razredi se direktor kavarne Emona K v e d e r Lovro, ker je
podjetje v socialisticnem konkursu;

b) Razre¥i se direktor podjetja Kamen Z am i # a Rudi zaradi
Tikvidacije podjetja, ki se je fuzioniralo z Upravo cest in podjetjem
Marmor.

Predsednik Mestnega ljudskega o
ra Jaka Av3i¢& da predlog o razre$
vi na glasovanje,

dbo-
it

Soglasno sprejeto!

Predsednik Mestnega 1judskega odbora ugotovi, da je dnevni red iz-
¢rpan in zakljuci Vil, sejo MLO ob 13 uri,

Vodja zapisnikas Predsedniks
Pogacar Niko ' Av8it Jaka
Overovitelja zapisnika:

Bricelj Franc

Dolaan Boruta-Ancka



